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- De plenaire vergadering van het Brussels Hoofdstedelijk
Parlement wordt geopend om 9.33 uur.

Voorzitterschap: de heer Rachid Madrane, voorzitter.
Devoorzitter.- De vergadering is geopend.

VERONTSCHULDIGD

(Ziebijlagen)

INSTALLATIE VAN EEN NIEUW LID VAN HET
PARLEMENT EN VAN EEN OPVOLGSTER

Devoorzitter .- Bij brief van 19 december 2023 deelt mevrouw
Z0é Genot ons haar bedlissing mee om ontslag te nemen aslid
van het Parlement. Dit ontslag heemt ingang vanaf vandaag.

Aan de orde is de installatie en de eedaflegging van een nieuw
lid van het Brussels Parlement ter vervanging van mevrouw Zoé
Genot, ontslagnemend.

Bijgevolg wordt de heer Thomas Naessens, die zitting had met
toepassing van artikel 10bisvan debijzonderewet van 12 januari
1989 met betrekking tot de Brusselse instellingen, vast lid van
de assemblee. Hij legde reeds de grondwettelijke eed af .

De opvolgster van de Ecololijst die zitting zal hebben, is
mevrouw Laurence Willemse. Haar verkiezing werd niet
gevalideerd tijdens de laatste vergadering van de commissie
belast met het onderzoek van de gel oof sbrieven van 18 juli 2019.
Het parlement werd inmiddel sin het bezit gesteld van de vereiste
documenten. De Franse taalgroep dient nu de geloofsbrieven
van het nieuwe lid te onderzoeken. Ik herinner u eraan dat
de commissie voor het onderzoek van de geloofsbrieven van
de leden van de Franse taalgroep, samengesteld tijdens de
plenaire openingsvergadering van 11juni 2019, als volgt is
samengesteld:

- mevrouw Anne-Charlotte d'Ursdl;
- mevrouw Barbara Trachte;

- de heer Kalvin Soiresse Njall;

- mevrouw Dominique Dufourny;

- de heer Y oussef Handichi;

- de heer Vincent De Wolf;

- mevrouw Elisa Groppi.

Aangezien mevrouw Barbara Trachte verkozen werd in de
hoedanigheid van staatssecretaris van de Brusselse regering

- La séance pléniére du Parlement de la Région de Bruxelles-
Capitale est ouverte a 9h33.

Présidence : M. Rachid Madrane, président.
M. leprésident.- Laséance est ouverte.

EXCUSES
(Voir annexes)

INSTALLATION D’UN NOUVEAU
MEMBRE DU PARLEMENT ET D’UNE
SUPPLEANTE APPELEE A SIEGER

M. le président.- Par courrier du 19 décembre 2023, Mme
Z0é Genot nous informe de sa décision de démissionner de son
mandat de membre du Parlement. Cette démission prend effet
aujourd’ hui.

L’ ordre du jour appelle I'installation et |a prestation de serment
d’un nouveau membre du Parlement en remplacement de Mme
Z0oé Genot, démissionnaire.

En conséguence, M. Thomas Naessens, qui Siégeait en
applicationdel’article 10bisdelaloi spécialedu 12 janvier 1989
relative aux institutions bruxelloises, devient membre effectif de
I’ assembl ée. || adéja prété le serment constitutionnel.

La suppléante de la liste Ecolo appelée a siéger est Mme
Laurence Willemse. L’'éection de cette derniere n'a pas été
validée lors de la derniére réunion de la commission de
vérification des pouvoirs du 18 juillet 2019. Le Parlement a été
mis, dans I'intervalle, en possession des documents requis. Le
groupe linguistique frangais doit maintenant vérifier lespouvoirs
de cette nouvelle membre. Je vous rappelle que la commission
de vérification des pouvoirs des membres du groupe linguistique
francais, constituée lors de la séance pléniéere d ouverture du 11
juin 2019, se compose comme suit :

- Mme Anne-Charlotte d'Ursel ;
- Mme Barbara Trachte ;

- M. Kalvin Soiresse Njall ;

- Mme Dominique Dufourny ;

- M. Youssef Handichi ;

- M. Vincent De Wolf ;

- Mme Elisa Groppi.

Mme Barbara Trachte ayant été élue en qualité de secrétaire
d' Etat du gouvernement bruxellois et Mme Elisa Groppi étant
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en mevrouw Elisa Groppi afwezig is om medische redenen,
dient men over te gaan tot de aanwijzing bij loting teneinde
deze twee leden van de commissie voor het onderzoek van de
geloof sbrieven te vervangen.

Wij gaan over tot de aanwijzing bij loting van twee leden van
de commissie voor het onderzoek van de geloofsbrieven van de
leden van de Franse taalgroep. 1k geef het woord aan de griffier
om de namen van de twee nieuwe leden van de commissie mee
tedelen.

Deheer HuguesTimmer mans, griffier .- Het lot wijst volgende
leden aan: mevrouw Leila Agic en mevrouw Marie Lecocqg.

De voorzitter.- |k stel het parlement voor de zitting te
schorsen om de commissie in staat te stellen onmiddellijk tot
het onderzoek van de geloofsbrieven van mevrouw Laurence
Willemse over te gaan. De commissie voor het onderzoek van de
geloofsbrieven zal bijeenkomen in commissiezaal 323.

- De plenaire vergadering van het Brussels Hoofdstedelijk
Parlement wordt geschorst om 9.38 uur.

- De plenaire vergadering van het Brussels Hoofdstedelijk
Parlement wordt hervat om 10.00 uur.

De voorzitter.- 1k geef het woord aan de heer Vincent De
Wolf, rapporteur van de commissie voor het onderzoek van de
geloofsbrieven van de leden van de Franse taalgroep.

De heer Vincent De Wolf, rapporteur (in het Frans).- We
hebben te maken met een klein technisch probleem. Mevrouw
Willemse had net als alle plaatsvervangende leden bij haar
verkiezing een brief ontvangen waarin haar gevraagd werd
bepaalde documenten te verstrekken. Zij heeft dat echter nooit
gedaan, waardoor het nu onmogelijk blijkt omte bewijzen dat ze
op dat moment verkiesbaar was.

De griffier heeft mij gevraagd om uit te zoeken wie de
administratieve autoriteit heeft om te bevestigen dat aan de
voorwaarden is voldaan. Dat is de burgemeester van haar
gemeente, maar zjn bestuur heeft geen toegang meer tot de
documenten van toen, die sindsdien geinformatiseerd werden en
ontoegankelijk zijn gemaakt door de bevoegde FOD. Als gevolg
daarvan betreft het attest dat vandaag wordt afgegeven overeen
met de huidige situatie van mevrouw Willemse, en niet met die
van toen.

Dit probleem zou zich niet hebben voorgedaan als het mogelijk
was geweest om de documenten van mevrouw Willemse destijds
onmiddellijk te controleren. De griffier en ik zijn dan ook van
mening dat de bewijsstukken van de plaatsvervangende leden in
de toekomst nauwkeuriger moeten worden onder zocht.

De commissieleden gaan ervan uit dat mevrouw Willemse
destijds inderdaad verkiesbaar was, vooral omdat uit een
document van de gemeente Schaar beek blijkt dat zeingeschreven

excusée pour raisons médicales, il convient de procéder au tirage
au sort afin de remplacer ces deux membres de lacommission de
vérification des pouvairs.

Nous allons procéder au tirage au sort de deux membres de la
commission de vérification des pouvoirs des membres du groupe
linguistique francais. Je donne la parole au greffier pour donner
les noms des deux nouveaux membres de la commission.

M. Hugues Timmermans, greffier (en néerlandais).- Le sort
désigne les deux membres suivants: Mme Leila Agic et Mme
Marie Lecocq.

M. le président.- Je propose au Parlement de suspendre la
séance pour permettre a la commission de procéder, séance
tenante, a la vérification des pouvoirs de Mme Laurence
Willemse. Lacommission de vérification des pouvoirs seréunira
dans la salle de commission 323.

- La séance pléniére du Parlement de la Région de Bruxelles-
Capitale est suspendue a 9h38.

- La séance pléniére du Parlement de la Région de Bruxelles-
Capitale est reprise a 10h.

M. le président.- Je donne la parole a M. Vincent De Wolf,
rapporteur de la commission de vérification des pouvoirs du
groupe linguistique francais.

M. Vincent De Wolf, rapporteur.- Nous sommes confrontés
a un petit probléme technique auquel nos successeurs et ceux
parmi nous qui siégeront encore feraient bien de se montrer
attentifs. M. le greffier et moi-méme sommes d'avis qu'une plus
grande rigueur simpose a l'avenir dans I'examen des dossiers et
des pieces justificatives fournis par les membres suppléants de
notre assembl ée.

En l'occurrence, comme tous les membres suppléants, Mme
Willemse a bien recu au moment de son élection une lettre lui
demandant de fournir les documents ad hoc, mais aucune suite
n'y aétédonnée. Aujourd'hui, il nousfaut donc démontrer qu'elle
se trouvait al'époque dans les conditions d'éigibilité, ce qui se
révele impossible.

Le greffier de notre Parlement m'a en effet chargé de vérifier
qui, aujourd'hui, exerce lacompétence administrative permettant
d'attester que les conditions étaient réunies. En I'occurrence, il
sagit du bourgmestre. Mais son administration n'aplusaccesaux
documents de I'époque, qui ont entre-temps été informatisés et
cadenassés par le SPF.

Dés lors, l'attestation délivrée aujourd'hui correspond a la
situation présente et non a celle de I'époque. Bien entendu, ce
probléme ne se serait pas posé si I'examen initial des documents
avait pu étre effectué. En ma qualité de rapporteur de cette
commission, je présume que Mme Willemse se trouvait bien,
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wasin het kiesregister. Zelijkt zich bovendien niet in een situatie
te bevinden waardoor ze uitgesloten of geschorst zou kunnen
worden. Maar aangezien ze niet alle benodigde documenten op
tijd heeft verstrekt, hebben we nog steeds een formeel probleem
in dit dossier. Daarom heb ik mij bij de stemming onthouden.

Met vier stemmen voor en drie onthoudingen stellen de

commissieleden voor om de verkiezing van mevrouw Willemse
geldig te verklaren.

De voorzitter.- 1k breng de besluiten van de commissie ter
stemming. Wij gaan over tot een stemming bij handopsteking. 1k
herinner u eraan dat die alleen de Franse taalgroep betreft.

- Er wordt overgegaan tot een stemming bij handopsteking in de
Franse taalgroep.

Devoor zitter .- De uitsdag isalsvolgt:

26 stemmen voor

21 onthoudingen

0 stemmen tegen.

De bedluiten van de commissie worden bijgevolg aangenomen.
Ik verklaar bijgevolg mevrouw Laurence Willemse lid van het
Brussels Hoofdstedelijk Parlement met toepassing van artikel
10bis van de bijzondere wet van 12 januari 1989 met betrekking
tot de Brusselseinstellingen en nodig haar uit de grondwettelijke

eed af teleggen met toepassing van artikel 24 van die bijzondere
wet.

Mevrouw L aurence Willemse (Ecolo) (in het Frans).- Je jure
d'observer la Constitution. Ik zweer de Grondwet nate leven.

(Applaus)

a I'époque, dans les conditions requises, d'autant plus qu'un
document de la commune de Schaerbeek atteste qu'elle était
inscrite dans |e registre des éecteurs. Toutefois, Mme Willemse
n'ayant pas fourni a heure et a temps tous les documents
nécessaires, ce dossier n'en présente pas moins une anomalie
formelle.

Je pense donc qu'il est cohérent de sabstenir, la commission
ayant constaté que Mme Willemse ne paraissait pas se trouver
dans I'une des situations d'exclusion ou de suspension.

Pour étre plus précis, le certificat de bonne vie et moaurs
doit mentionner une éventuelle privation des droits civils et
politiques. Etant donné qu'aucun certificat la concernant n'a été
délivré al'époque, nous ne sommes pas en mesure de démontrer
qu'elle jouissait desdits droits, mais bien de le présumer. C'est la
raison pour laquelle je n'ai pas voté contre. Par quatre voix pour
et trois abstentions, les membres de la commission ont proposé
de valider I'élection de Mme Willemse.

Jespére avoir été clair en vous présentant ce dossier un peu
délicat. Il serait évidemment plus agréable d'accueillir sous les
vivats une nouvelle membre de notre assemblée. Mais une
vérification préalable était requise et nous |'avons effectuée.

M. le président.- Je mets aux voix les conclusions de la
commission. Nous allons procéder a un vote a main levée. Je
vous rappelle que cela ne concerne que le groupe linguistique
francophone.

- 1l est procédé a un vote a main levée danslegroupelinguistique
francophone.

M. le président.- Lesrésultats sont les suivants:
26 voix pour

21 abstentions

0 voix contre.

En conséquence, les conclusions de la commission sont
adoptées.

Je proclame dés lors Mme Laurence Willemse membre du
Parlement de la Région de Bruxelles-Capitale, en application
de I'article 10bis de la loi spéciale du 12 janvier 1989 relative
aux institutions bruxelloises, et je I'invite a préter le serment
congtitutionnel, en application de I'article 24 de la méme loi
spéciale.

Mme Laurence Willemse (Ecolo).- Je jure d'observer la
Congtitution. Ik zweer de Grondwet nate leven.

(Applaudissements)
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Devoor zitter .- 1k neem akte van uw eedaflegging en feliciteer
u. Ik nodig u uit om plaats te nemen.

BENOEMING VAN EEN SECRETARIS
VAN HET PARLEMENT

Devoorzitter.- Bij brief van 8 januari 2024 deelt de voorzitter
van de Ecolofractie mij mee dat mevrouw Ingrid Parmentier
zich kandidaat stelt voor het mandaat van derde secretaris van
het Bureau van het parlement, ter vervanging van mevrouw Zoé
Genot.

(Instemming)

Aangezien er dechts één kandidaat is, verklaar ik mevrouw
Ingrid Parmentier verkozen als secretaris van het Brussels
Hoofdstedelijk Parlement, overeenkomstig artikel 13.5 van het
reglement.

(Applaus)

MEDEDELINGEN AAN HET PARLEMENT

(Ziebijlagen)

ONTWERPEN VAN ORDONNANTIE
Indiening

De voorzitter.- Op 14 december 2023 heeft de Brusselse
Hoofdstedelijke Regering volgende ontwerpen van ordonnantie
ingediend:

-ontwerp van ordonnantie houdende instemming met de
overeenkomst tussen de regering van het Koninkrijk Belgié
en de regering van de Republiek Moldavié tot het vermijden
van dubbele belasting en tot het voorkomen van het ontgaan
van belasting inzake belastingen naar het inkomen en naar
het vermogen, gedaan te Brussel op 4 december 2008, zoals
gewijzigd door het protocol gedaan te Brussel op 30 maart
2017; en met het protocol, gedaan te Brussel op 30 maart 2017,
tot wijziging van de overeenkomst tussen de regering van het
Koninkrijk Belgié en deregering van de Republiek Moldavié tot
het vermijden van dubbele belasting en tot het voorkomen van
het ontgaan van belasting inzake belastingen naar het inkomen
en naar het vermogen, gedaan te Brussel op 4 december 2008 (nr.
A-809/1 — 2023/2024);

-ontwerp van ordonnantie houdende instemming met de
overeenkomst tussen het Koninkrijk Belgié en de Republiek
Oeganda tot het vermijden van dubbele belasting en tot het
voorkomen van het ontduiken van belasting inzake belastingen
naar het inkomen en naar het vermogen, gedaan te Kampaa
op 26 juli 2007, zoas gewijzigd door het protocol gedaan te
Kampala op 25 april 2014; en met het Protocol, gedaan te
Kampala op 25 april 2014, tot wijziging van de overeenkomst

M. leprésident.- Jeprendsacte devotre serment et vousfélicite.
Je vousinvite a prendre place a votre banc.

NOMINATION D'UNE SECRETAIRE DU PARLEMENT

M. le président.- Par courrier du 8 janvier 2024, le président
du groupe Ecolo me communique la candidature de Mme Ingrid
Parmentier pour le mandat de 3e secrétaire du Bureau du
Parlement, en remplacement de Mme Zoé Genot.

(Assentiment)

Etant donné quil n'y a qu'une seule candidate, je déclare Mme
Ingrid Parmentier élue secrétaire du Parlement de la Région de
Bruxelles-Capitale, conformément al’ article 13.5 du réglement.

(Applaudissements)

COMMUNICATIONSFAITESAU PARLEMENT
(Voir annexes)
PROJETS D’ORDONNANCE
Dépdt

M. le président- En date du 14 décembre 2023, le
Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitale a dépose les
projets d’ ordonnance suivants :

- projet d’ ordonnance portant assentiment a la convention entre
le Gouvernement du Royaume de Belgique et le Gouvernement
de la République de Moldavie tendant a éviter la double
imposition et a prévenir I’évasion fiscale en matiére d’impdts
sur le revenu et sur la fortune, faite a Bruxelles le 4 décembre
2008, telle que modifiée par le protocole fait a Bruxelles le 30
mars 2017 ; et au protocole, fait a Bruxelles le 30 mars 2017,
amendant la convention entre le Gouvernement du Royaume
de Belgique et le Gouvernement de la République de Moldavie
tendant a éviter la double imposition et a prévenir I'évasion
fiscale en matiere d’ impdts sur lerevenu et sur lafortune, faite a
Bruxelles le 4 décembre 2008 (n° A-809/1 — 2023/2024) ;

- projet d’ ordonnance portant assentiment a la convention entre
le Royaume de Belgique et la République de I' Ouganda tendant
a éviter la double imposition et & prévenir la fraude fiscale en
matiere d’ impots sur le revenu et sur lafortune, faite a Kampala
le 26 juillet 2007, telle que modifiée par le protocole fait a
Kampala le 25 avril 2014 ; et au protocole, signé a Kampaa
le 25 avril 2014, amendant la convention entre le Royaume
de Belgique et la République de I'Ouganda tendant a éviter
la double imposition et a prévenir la fraude fiscale en matiere
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tussen het Koninkrijk Belgié en de Republiek Oeganda tot het
vermijden van dubbele belasting en tot het voorkomen van het
ontduiken van belasting inzake belastingen naar het inkomen
en naar het vermogen, gedaan te Kampala op 26 juli 2007 (nr.
A-810/1 —2023/2024);

- ontwerp van ordonnantie houdende instemming met de
overeenkomst tussen de regering van het Koninkrijk Belgié en
de regering van Canada tot het vermijden van dubbele belasting
en tot het voorkomen van het ontgaan van belasting inzake
belastingen naar het inkomen en naar het vermogen, en het
protocol, ondertekend te Ottawaop 23 mei 2002, zoal sgewijzigd
door het protocol ondertekend te Brussel op 1 april 2014; en
met het protocol, ondertekend te Brussel op 1 april 2014, tot
wijziging van de overeenkomst tussen de regering van het
Koninkrijk Belgié en de regering van Canada tot het vermijden
van dubbele belasting en tot het voorkomen van het ontgaan
van belasting inzake belastingen naar het inkomen en naar het
vermogen, gedaan te Ottawa op 23 mei 2002 (nr. A-811/1 —
2023/2024);

-ontwerp van ordonnantie houdende instemming met de
overeenkomst en het protocol tussen de regering van het
Koninkrijk Belgié en de regering van de Republiek India tot
het vermijden van dubbele belasting en tot het voorkomen van
het ontgaan van belasting inzake belastingen naar het inkomen,
gedaan te Brussel op 26 april 1993; en het protocol, gedaan te
New Delhi op 9 maart 2017, tot wijziging van de overeenkomst
en van het protocol tussen de regering van het Koninkrijk Belgié
en de regering van de Republiek India tot het vermijden van
dubbele belasting en tot het voorkomen van het ontgaan van
bel asting inzake bel astingen naar het inkomen, gedaan te Brussel
op 26 april 1993 (nr. A-812/1 — 2023/2024);

-ontwerp van ordonnantie houdende instemming met de
overeenkomst tussen het Koninkrijk Belgié en de Socialistische
Republiek van Vietnam tot het vermijden van dubbele belasting
en tot het voorkomen van het ontgaan van belasting inzake
belastingen naar het inkomen en naar het vermogen, en van
het protocol, ondertekend te Hanoi op 28 februari 1996, zoals
gewijzigd door het protocol van 12 maart 2012; en het protocol,
gedaan te Hanoi op 12 maart 2012, tot wijziging van de
overeenkomst tussen het Koninkrijk Belgié en de Socialistische
Republiek van Vietnam tot het vermijden van dubbele belasting
en tot het voorkomen van het ontgaan van belasting inzake
belastingen naar het inkomen en naar het vermogen, en van het
protocol, ondertekend te Hanoi op 28 februari 1996 (nr. A-813/1
—2023/2024).

-Verzonden naar de commissie voor de Financién en de
Algemene Zaken.

Op 20 december 2023 heeft de Brusselse Hoofdsteddijke
Regering het ontwerp van ordonnantie tot wijziging van de
ordonnantie van 2 mel 2013 houdende het Brussels Wetboek
van Lucht, Klimaat en Energiebeheersing met het oog op

d’ impéts sur le revenu et sur la fortune, faite a Kampala le 26
juillet 2007 (n° A-810/1 — 2023/2024) ;

- projet d’ ordonnance portant assentiment a la convention entre
le Gouvernement du Royaume de Belgique et le Gouvernement
du Canada en vue d' éviter les doublesimpositions et de prévenir
I’évasion fiscale en matiere d'impdts sur le revenu et sur la
fortune, faite a Ottawa le 23 mai 2002, telle que modifiée par le
protocole signé a Bruxelles le ler avril 2014 ; et au protocole,
signéaBruxellesle ler avril 2014, amendant laconvention entre
le Gouvernement du Royaume de Belgique et le Gouvernement
du Canadaen vue d' éviter les doublesimpositions et de prévenir
I’évasion fiscale en matiere d'impdts sur le revenu et sur la
fortune, faite a Ottawale 23 mai 2002 (n° A811/1—2023/2024) ;

- projet d’ ordonnance portant assentiment a la convention et au
protocole entre le Gouvernement du Royaume de Belgique et
le Gouvernement de la République de I'Inde tendant a éviter
la double imposition et & prévenir I’ évasion fiscale en matiére
d'imp6ts sur le revenu, faits a Bruxelles le 26 avril 1993 ; et
au protocole, fait a New Delhi le 9 mars 2017, modifiant la
convention et le protocole entre le Gouvernement du Royaume
de Belgique et le Gouvernement de la République de I'Inde
tendant a éviter la double imposition et a prévenir I'évasion
fiscale en matiére d' impots sur le revenu, faits a Bruxelles le 26
avril 1993 (n° A-812/1 —2023/2024) ;

- projet d’ ordonnance portant assentiment a la convention entre
le Royaume de Belgique et la République sociaiste du Vietnam
tendant a éviter les doubles impositions et & prévenir |’ évasion
fiscale en matiére d’ impéts sur le revenu et sur lafortune, et au
protocole, signés a Hanoi le 28 février 1996, telle que modifiée
par le protocole du 12 mars 2012 ; et au protocole, fait & Hanoi
le 12 mars 2012, modifiant la convention entre le Royaume de
Belgique et la République sociaiste du Vietnam tendant a éviter
les doublesimpositions et & prévenir I évasion fiscale en matiere
d’ impbts sur le revenu et sur lafortune, et le protocole, signés a
Hanoi le 2 février 1996 (n° A-813/1 — 2023/2024).

- Renvoi alacommission des Finances et des Affaires générales.

En date du 20 décembre 2023, le Gouvernement de la Région
de Bruxelles-Capitale a déposé | e projet d'ordonnance modifiant
I'ordonnance du 2 mai 2013 portant le Code bruxellois de I'air,
du climat et delamaitrise del'énergie en vuedelamise en cauvre
de la stratégie de rénovation du béti (n° A-815/1 — 2023/2024).

- Renvoi alacommission de I’ Environnement et de |’ Energie.
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de implementatie van de strategie voor de renovatie van de
gebouwen (nr. A-815/1 — 2023/2024) ingediend.

- Verzonden naar de commissie voor het Leefmilieu en de
Energie.

ONTWERP VAN GEZAMENLIJK
DECREET EN ORDONNANTIE VAN
HET BRUSSELSHOOFDSTEDEL IJK

GEWEST, DE GEMEENSCHAPPEL IJKE
GEMEENSCHAPSCOMMISSIE EN DE
FRANSE GEMEENSCHAPSCOMMISSIE
BETREFFENDE DE DIGITALE TRANSITIE
VAN DE OVERHEIDSINSTANTIES

(NRS. A-758/1, 2 EN 3 —2023/2024)
Algemene bespreking
Devoorzitter.- De algemene bespreking is geopend.

Deheer Emmanuel De Bock, rapporteur (in het Frans).- Voor
minister Clerfayt isdedigitalisering van de overheidsdienstenin
drie opzichten historisch.

We hebben te maken met de eerste regelgevende tekst in Belgié
en Europa waarin het recht op digitale inclusie wettelijk is
verankerd. Hij roept rechten en garanties voor burgers in het
leven. Digitale dienstverlening moet als een aanvulling worden
gezien. Daarom verplicht de regering de instellingen om een
|oket te behouden, en bovendien de mogelijkheid om telefonisch
of per brief te communiceren.

Tegelijkertijd wil de overheid dat iedereen die dat wenst,
een beroep kan doen op digitale dienstverlening. Via het
project Digitaal Brussel wijst ze er de diensten bovendien op
dat digitaliseren maar een deel van het werk is. Ze moeten
immers ook begeleiding verstrekken aan burgers die online hun
administratie willen afhandelen. De burger heeft echter steeds
de mogelijkheid om niet voor digitale dienstverlening te kiezen.

De tekst is bovendien historisch omdat het de eerste is die
richting geeft aan de digitale transitie. Dankzj de digitalisering
worden administratieve procedures de klok rond toegankelijk.
De regering wil een duidelijk kader en een heldere werkwijze
scheppen voor elektronische communicatie met de instellingen.
Die moeten zorgen voor een veilige online omgeving en
persoonlijke gegevens goed beschermen. De regering wil de
burger eerder overtuigen om voor digitale dienstverlening te
kiezen, dan hem daartoe te verplichten.

Ten slotte gaat het om een historisch ontwerp omdat deregering
voor alle beleidsniveaus en instellingen dezel fde procedures met
eenzelfde kwaliteitsniveau wenst in te voeren.

PROJET DE DECRET ET ORDONNANCE CONJOINTS
DE LA REGION DE BRUXELLES-CAPITALE, LA
COMMISSION COMMUNAUTAIRE COMMUNE

ET LA COMMISSION COMMUNAUTAIRE
FRANCAISE RELATIFSA LA TRANSITION
NUMERIQUE DESAUTORITES PUBLIQUES

(NOSA-758/1, 2 ET 3—2023/2024)
Discussion générale
M. leprésident.- Ladiscussion générale est ouverte.

M. Emmanuel De Bock, rapporteur.- Pour le ministre
Clerfayt, ce projet revét une dimension historique atrois égards.

Il Sagit du premier texte en Belgique et en Europe qui consacre
dans la loi le droit a l'inclusion numérique. Dans un monde
en pleine révolution en ce domaine, il crée des droits et
des garde-fous pour les citoyens. Le numérique apporte de
nombreux bienfaits et, en ce sens, doit ére considéré comme
un canal additionnel venant compléter ceux existants. Pour cette
raison, le gouvernement consacre |'existence d'autres options et
obligera donc les administrations a garantir ce droit, puisqu'elles
devront maintenir ou rétablir un accueil physique, un service
téléphonique et un service postal. En effet, le role essentiel des
autorités publiques est de fournir des services publics, quelle que
soit lafacilité des destinataires a utiliser le numérique.

Le souhait du gouvernement est également de permettre a tout
qui le désire de sapproprier le numérique et de jouir de ses
bienfaits, y compris dans |es taches administratives. Par ailleurs,
via le projet « Bruxelles numérique », nous rendons clair pour
les administrations que numériser les démarches n'est qu'une
partie du travail, puisqu'elles devront désormais prévoir un
accompagnement pour le citoyen qui veut les réaliser en ligne.
Il ne suffira donc plus de proposer cette possibilité en laissant
I'usager se débrouiller seul. Enfin, nous rendrons incontestable
la possibilité pour le citoyen, a tout moment, de ne pas ou plus
vouloir du canal numérique. C'est son droit et c'est son choix.

Ceprojet est aussi historique, car il est e premier texte, depuisla
création de la Région, qui soit lié ala compétence de transition
numérique et fixe une telle ambition de modernité et d'efficacité
en encadrant enfin la numérisation des services publics.

Gréce au numérique, nous rendrons, par ailleurs, nos services
publics disponibles 24 heures sur 24, 7 jours sur 7, en
garantissant |'accés a toutes les procédures administratives en
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Met de voorliggende tekst wil de regering nieuwe rechten voor
de burgers in het leven roepen. Burgers krijgen het recht
om hun administratieve procedures digitaal af te handelen.
Overheidsdiensten moeten dat recht waarborgen, maar mogen
digitale procedures niet verplicht maken. Een overheid mag
overigens alleen digitaal met de burger communiceren als die
|aatste daarmee instemt. Hij kan die instemming trouwens altijd
weer intrekken en moet ook de mogelijkheid hebben om per brief
te communiceren.

Daarnaast wil de regering de Brusselaars de mogelijkheid
bieden om aangetekende brieven te ontvangen in de door de
federale overheid ontwikkel de eBox.

Het Brussels Gewest is het eerste dat van start gaat met een plan
voor het verwerven van digitale vaardigheden en dat digitale
inclusie in een wettekst vastlegt.

Voorts bevestigt de regering het recht op autonomie van
personen met een handicap en ziet ze erop toe dat de diensten
door middel van bepaal de aanpassingen de technologie als een
middel gebruiken om hun inclusie te bevorderen.

Ook de unieke gegevensinzameling is een aspect van Digitaal
Brussel. Snds de invoering van de betrokken ordonnantie is het
aantal documenten dat burgers moeten invullen sterk gedaald.
De overheid moet haar inspanningen op dat viak voortzetten.

In detekst werd bovendien een aantal bepalingen opgenomendie
tot een veilig, transparant en duidelijk juridisch kader moeten
leiden. Zo moeten alle nodige voorzorgen worden genomen
om de veiligheid, vertrouwelijkheid, waarheidsgetrouwheid en
volledigheid van online gegevensoverdracht te garanderen.

ligne. Nous voulons que les citoyens qui le désirent puissent
jouir des bénéfices de cette modernisation, qui leur permettra de
réduire leurs déplacements ou les prises de congé pour effectuer
des taches administratives. Le souhait du gouvernement est de
définir un cadre rassurant pour les échanges électroniques, avec
un modus operandi harmonisé et clair. 1l sera imposé a nos
ingtitutions, lorsgu'elles traitent en ligne avec le citoyen, des
exigencesopérationnellesaméliorant lasécurité destransactions,
dans le respect constant des obligations liées ala protection des
données et des citoyens. Nous voulons convaincre ces derniers
plutét que leur imposer |e numérique.

Enfin, ce projet est historique, car I'ambition de ce texte est
de ne pas faire subir au citoyen la lasagne ingtitutionnelle
bruxelloise. En établissant des ordonnances et décrets conjoints
qui rassemblent Région, Cocom et Cocof, nous rendrons les
processus toujours plus ssimples. Ainsi, sur la thématique du
numeérique et de l'inclusion numérique, le gouvernement vise
un niveau d'exigence et de qualité homogene pour toutes les
autorités publiques bruxelloi ses dépendant de ces trois organes.

Le projet en discussion vise a instaurer de nouveaux droits au
bénéfice des citoyens.

Ainsi, l'article4 prévoit le droit - mais non I'obligation -
d'effectuer des démarches en ligne dans le cadre des procédures
administratives mises en place par les autorités publiques, qui
doivent les garantir, mais ne peuvent lesimposer.

L'article 5, quant a lui, met en place le principe selon lequel
['administration garantit le droit aux usagers de communiquer
avec elleenligne.

A cet égard, nous avons dailleurs rappelé qu'une autorité
publique ne peut communiquer par voie éectronique avec un
citoyen sans le consentement de ce dernier. Par ailleurs, nous
réaffirmonsle droit du citoyen deretirer son consentement a tout
moment. De plus, la possihilité d'échanger par voie postale doit
lui étre proposée.

Nous voulons aussi octroyer aux citoyens bruxellois le droit
de recevoir des envois recommandés via la boite aux lettres
eBox développée par I'autorité fédérale. Ceux qui le souhaitent
pourront ainsi accéder a I'historique des communications
importantes par le biais d'un portail sécurisé.

Le fait dutiliser le méme cana que toutes les autres entités
fédérées nous permettra en outre d'échapper a la «lasagne
institutionnelle belge » et de ne plus étre obligés de prendre
congé pour aller chercher un envoi recommandé ala poste.

L'article 13 constitue une premiére. Notre Région est en effet la
premiére a avoir lancé son plan d'appropriation numérique et a
consacrer 1'inclusion numérique dans un texte légal en donnant
au citoyen le droit aun soutien alaréalisation de toute démarche
en ligne ou a la mise en place ou au maintien d'une solution
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De minister toonde er tijdens de commissievergadering echter
begrip voor dat niet iedereen tevreden was met de tekst.
Ver scheidene verenigingen manifesteerden er immerstegen. Hij
verklaarde dat hijzelf, de regering en het parlement met de
betogers overlegden over de moeilijkheden die zij ondervinden.

De minister erkende dat de coronacrisis de samenleving
heeft opgeschud en dat bepaalde vzw's ten onrechte werden
ingezet om personen te ondersteunen die hun administratie
niet online konden afhandelen. De regering is ervan overtuigd
dat Digitaal Brussel een groot deel van de problemen zal
oplossen omdat overheidsdiensten hun basistaak niet langer
naar maatschappelijk werkers kunnen door schuiven.

Ten dotte bedankte de minister iedereen die aan het ontwerp
van gezamenlijk decreet en ordonnantie heeft bijgedragen. Hij
verklaarde dat met deze tekst een nieuw tijdperk aanbreekt, met
een moderner, efficiénter eninclusiever Brussel en hij hoopte als
inspiratiebron voor andere bestuursniveaus te kunnen dienen.

Er werden meer dereinstanties geraadpl eegd ten behoeve van de
kwaliteit van deze tekst.

aternative, au minimum sous la forme d'un accueil physique,
d'un service téléphonique et d'échanges par voie postale.

Nous avons également voulu réaffirmer les droits a I'autonomie
des personnes en situation de handicap, en veillant a ce que
nos administrations utilisent la technologie comme un vecteur
dinclusion par le biais de différentes adaptations visuelles
et sonores et autres solutions technologiques appropriées.
Les administrations devront donc garantir les technologies
nécessaires pour ce faire.

Nous avons aussi voulu que le principe « once only » soit inclus
dans le projet « Bruxelles numérique ». L'ordonnance « Once
Only » relative ala collecte unique de données, adoptée en tout
début de Iégidature, porte déja sesfruits. En effet, entre 2019 et
2022, le nombre de cases ou documentsaremplir par lescitoyens
aété réduit de 34 millions.

Les autorités publiques doivent poursuivre leurs efforts dans
ce sens et cela sappliquera dorénavant aussi aux instances
publiques dépendant delaCocom et delaCocof, enplusde celles
delaRégion.

Par ailleurs, le projet d'ordonnance comporte toute une série
d'articles visant a établir un cadre juridique sécurisé, transparent
et clair. Notamment lesarticles 9, 10, 11 et 12 exigent de prendre
toutes les mesures techniques et organisationnelles nécessaires
pour veiller ala sécurité, ala confidentialité, al'authenticité et a
I'intégralité des données échangées en ligne.

Néanmoins, le ministre a rappelé en commission qu'il avait
entendu que le texte ne satisfaisait pas tout le monde puisque
des ASBL se sont mobilisées et se mobilisent encore par rapport
a ce texte. Le ministre a expliqué avoir beaucoup échangé
avec les manifestants et avoir pu faire évoluer le texte avec
eux. Il a expliqué les avoir regus personnellement a plusieurs
reprises en son cabinet et avoir eu un contact permanent avec
eux. Le gouvernement bruxellois les a également recus pour les
écouter et comprendre leur réalité. Le Parlement lui-méme, en
commission des Affaires économiques, y aconsacré une session
afin d' entendre et de mieux comprendre les problématiques
auxquellesilsfont face.

Le ministre areconnu que la crise du Covid-19 a bouscul é notre
société et que les ASBL ont été désignées, a tort, comme la
premiére ligne de nos services publics pour les personnes qui ne
pouvaient pas utiliser le seul canal autorisé durant cette époque
tragique. Le gouvernement pense que Bruxelles numérique
résoudra une grande partie du probléme en remettant un cadre
important gréce auquel les administrations ne pourront plus
déroger aleur fonction de base en la déléguant aux travailleurs
sociaux.

Enfin, le ministre a souligné que ce projet d ordonnance et
de décret conjoints a été élaboré de maniére exemplaire gréace
a une consultation collaborative et participative et a remercié
tous les participants. Des tables rondes ont été organisées
avec les autorités publiques, des citoyens, des acteurs en

BRUSSELS HOOFDSTEDELIJK PARLEMENT —INTEGRAAL VERSLAG
PARLEMENT DE LA REGION DE BRUXELLES-CAPITALE — COMPTE RENDU INTEGRAL



2151

2024.01.12

PLENAIRE VERGADERING

SEANCE PLENIERE 14

n°15-nr. 15

Mevrouw Clémentine Barzin, rapporteur (in het Frans).-
Over het ontwerp van ordonnantie Digitaal Brussel is
maandenlang gedebatteerd. In aanloop naar de besprekingen in
de commissie stuurden 73 organisaties een document naar het
parlement waarin ze vroegen om hoorzttingen met deskundigen
te organiseren voordat er over de tekst zou worden gestemd.
Daarnaast publiceerden academici een open brief waarin ze
opriepen tot een echt democratisch debat.

De interparlementaire commissie kwam verschillende keren
samen. Op 13 december 2023 vond een hoorztting plaats met
de heer Daniel Flinker, vertegenwoordiger van Lire et Ecrire
Bruxelles.

Tijdens die hoorztting legde de heer Flinker uit dat
de vele Brusselaars, verenigingen en vakbonden die hij
vertegenwoordigt niet tegen digitale technologie zjn, maar
wel tegen de ordonnantie Digitaal Brussel. Ze willen een
andere ordonnantie, waarin menselijk contact tussen burgersen
overheden centraal staat en die de toegang tot rechten voor alle
Brusselaars garandeert.

inclusion numérique et des acteurs technologiques avant méme
larédaction des premiers articles.

De nombreuses instances ont été consultées pour garantir la
qualité et la pertinence de ce texte, asavoir :

- I'Autorité de protection des données;
- Brupartners;

-le  Comité daccompagnement de la simplification
administrative, composé de 30 membres issus des
administrations de la Région bruxelloise, de la Cocof, de la
Cocom et de Brulocalis ;

- le conseil général de gestion d'Iriscare ;
- le Conseil bruxellois des personnes handicapées ;
- le Conseil consultatif de la santé et de |’ aide aux personnes ;

- le Consell consultatif bruxellois francophone, sections aide
et soins a domicile, soins ambulatoires, cohésion sociae et
personnes handicapées ;

- Brulocalis;
- et Unia, sur l'initiative du ministre.

En conclusion, le ministre a déclaré que ce projet marquait le
début d'une ére nouvelle pour une Bruxelles moderne, efficace
etinclusive et qu'il espérait qu'il servirait d’inspiration ad' autres
niveaux de pouvoir.

Mme Clémentine Barzin, rapporteuse- Le projet
d'ordonnance « Bruxelles numérique » a fait I'objet de longs
débats qui ont duré de nombreux mois. Nous avons tous
été interpellés par le monde associatif. Dans la perspective
des discussions en commission, un document signé par 73
institutions a été envoyé aux députés. Les signataires y
demandaient qu'avant le vote du texte, des auditions d'experts
aient lieu, vu l'importance de la thématique. Des universitaires
ont publié une carte blanche demandant un réel débat
démocratique.

Notre commission interparlementaire a d'abord entamé un long
ordre destravaux, dont est ressortie |'organisation des débats. La
séance du mercredi 6 décembre devait permettre au ministre de
présenter son exposé introductif, et aux groupes, de sexprimer
a travers une premiére discussion générale. La séance du 13
décembre devait permettre l'audition de M. Daniel Flinker,
représentant de Lire et Ecrire Bruxelles, un échange de vues avec
les commissaires, lapoursuite deladiscussion générale et, enfin,
la discussion des articles et les votes. Je souhaiterais reprendre
les principaux éléments de cette audition.
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Door de digitale samenleving dreigen duizenden Brusselaars
hun autonomie of de toegang tot hun rechten te verliezen. Voor
Lireet Ecrireis het daarom essentieel om een impactanalyse uit
te voeren voordat de tekst wordt aangenomen.

Voor de heer Flinker moet er werk worden gemaakt van twee
prioriteiten: de mensen moeten centraal staan in de wettekst en
er moet een groot maatschappelijk debat over derol van digitale
technol ogie worden gehouden.

De kritiek op de tekst betreft vooral artikel 13, over de niet-
digitale alternatieven.

De minister diende een amendement in, waardoor de tekst
als volgt werd vervangen: "Overheidsinstanties moeten hun
gebruikers minstens een contact ter plaatse, per telefoon en
per post bieden. Er kunnen alternatieve maatregelen worden
genomen zolang ze de betrokken gebruiker een niveau van
dienstverlening garanderen dat ten minste gelijkwaardig is aan
de bovengenoemde maatregelen.” Volgens Lire et Ecrire zou
de tweede zin van dat regeringsamendement moeten worden
geschrapt.

Ook artikel 13, § 8, vormt een zeer ernstig probleem. Daarin
staat immers dat de overheidsinstanties niet verplicht zjn
om aan de vereisten inzake niet-digitale alternatieven te
voldoen wanneer die een onevenredige last vormen. Het begrip
"onevenredige last" wordt evenwel niet gedefinieerd. Daarom
vindt de heer Flinker dat die paragraaf moet worden geschrapt.

In artikel 13 wordt bovendien nergens gesproken over sancties
als er geen fysieke kanalen worden opgezet. Er is ook geen
sprake van langdurige digitale steun, alleen van eenmalige
begeleiding. De heer Flinker vraagt daarom een nieuw lid toe
te voegen aan artikel 13, dat menselijke ondersteuning voor
digitale diensten garandeert. Ook de openbare computerruimten
moeten structureel worden geherfinancierd.

M. Flinker a dit porter la parole des milliers de Bruxellois, des
centaines d’ associations et des syndicats qui se mobilisent depuis
plus d'un an autour du texte dont question. Sur le principe,
ils ne sont pas contre le numérique, mais contre |I'ordonnance
« Bruxelles numérique ». lls veulent une autre ordonnance,
dont le coaur est le contact humain entre les citoyens et les
administrations et qui garantisse |I’acceés aux droits a tous les
Bruxellois, ce qui passe nécessairement par |le dével oppement de
guichets physiques et de services téléphoniques accessibles et de
qualité.

M. Flinker a indiqué que pour des milliers de Bruxellois, la
situation était réellement dramatique. L’ avénement de la société
numeérique signifie pour eux une perte d autonomie. Pour les
aider, les associations sont contraintes, sans que ce soit leur
role, de jouer les intermédiaires entre les services et le public.
Dans nombre de cas, la situation est encore plus problématique,
puisque le manque de contact humain dans les administrations
et les vulnérabilités numériques dont souffrent nos concitoyens
les empéchent purement et simplement de recourir aleursdroits.
Pour Lire et Ecrire, il est primordia de réaliser une analyse
d’ impact avant d’ adopter ce texte.

Le représentant associatif a relevé deux priorités. D'une part,
adopter un texte de loi mettant en avant le principe de I’ humain
d abord, qui permette de multiplier les guichets physiques pour
accueillir et servir les usagers des services publics, et, d autre
part, lancer un grand débat de société sur la place du numérique.

Sur le fond du texte, les critiques visent principalement |'article
13, qui traite des solutions alternatives hors ligne.

L'amendement du ministre, déposé le 6 décembre, remplace ce
passage et avance que les autorités publiques doivent prévoir a
minima « un accueil physique et/ou un service téléphonique et
un contact par voie postale ». Des mesures aternatives peuvent
étre mises en place, pour autant qu'elles garantissent a I'usager
concerné un niveau de service au moins équivalent aux mesures
précitées.

Lire et Ecrire est contre cet amendement. Pour garantir les
guichets, les téléphones et contacts postaux, |'article 138 1 et 2
doit étre reformulé en supprimant la fin de la phrase actuelle,
c'est-a-dire la deuxiéme phrase de I'amendement déposé par le
gouvernement. Par ailleurs, |le paragraphe 8 de I'article 13 pose
un trés sérieux probléme aux porte-parole associatifs.

Ce paragraphe prévoit que les autorités publiques ne sont pas
tenues de satisfaire aux exigences relatives aux alternatives hors
ligne, dont nous venons de parler, lorsque ces exigences ont pour
effet deleur imposer une charge disproportionnée. Quesignifient
les mots « charge » et « disproportionnée » ? Qui jugera de ce
caractere disproportionné et sur la base de quels criteres? La
notion de « charge disproportionnée » est la clé de voite de
cette disposition et elle n'est méme pas définie. Celanetient pas
juridiquement laroute et c'est pourquoi M. Flinker estime que ce
paragraphe doit étre supprimé.
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De heer Flinker wijst er voorts op dat er geen garantie is dat
het aantal |oketten niet zal verminderen en dat verenigingen zich
aan de ordonnantie zullen moeten houden.

De tekst zal de digitalisering van de overheidsdiensten
versnellen. De procedures voor het verlenen en intrekken
van toestemming voor online communicatie moeten worden
verduidelijkt. Daarnaast moet er een artikel worden ingevoegd
dat directe of indirecte discriminatie bij de toegang tot openbare
diensten expliciet veroordeelt.

Kleine zelfstandigen en verenigingen moeten dezelfde garanties
op inclusiviteit krijgen als natuurlijke personen. Burgers moeten
beroep kunnen aantekenen, ook niet-digitaal, tegen diensten
die moeilijk toegankelijk zijn, en er moet in sancties worden
voorzen.

De Raad van Sate wijst erop dat de uitvoering van de
maatregelen middelen vergt. Waar zijn die middelen?

Hoewel het ontwerp van ordonnantie nieuwe rechten invoert,
wijst de heer Flinker erop dat het fundamentele recht
op gelijkheid en non-discriminatie op de helling komt te
staan. Dematerialisatie discrimineert mensen met lees- en
schrijfproblemen. Het behoud van fysieke |oketten blijft de enige
realistische oplossing voor die mensen.

Ik verwijs naar het schriftelijk verslag voor de punten die
elke fractie naar voren heeft gebracht tijdens de algemene
bespreking. Die werd afgesloten met 29 amendementen,
maar alleen de drie amendementen van de regering werden
goedgekeurd.

Het geheel van gezamenlijk ontwer p van decreet en ordonnantie,
zoals gewijzigd en gecorrigeerd, werd goedgekeurd met vijf
stemmen voor en drie stemmen tegen door de delegatie van het
Parlement francophone bruxellois, met vier stemmen voor, één
stem tegen en één onthouding door de Franstalige delegatie
van het Brussels Hoofdstedelijk Parlement en de Verenigde
Vergadering van de GGC, met twee stemmen voor en één
onthouding door de Nederlandstalige delegatie van het Brussels
Hoofdstedelijk Parlement en de Verenigde Vergadering van de
GGC.

(Applaus bij de MR)

Toujours concernant cet article 13, on ne trouve nulle part trace
de sanction en cas de non mise en place des canaux physiques. I
n'est plus question non plus d'un accompagnement numeérique sur
le long terme, mais seulement d'un accompagnement ponctuel.
M. Flinker demande que soit rédigé un nouvel alinéa dans
l'article 13, garantissant un accompagnement humain vers le
numérique. De méme, les espaces publics numériques (EPN),
gui accompagnent la population vers le numérique, doivent étre
structurellement refinancés ala hauteur des besoins.

M. Flinker critique d'autres points du projet d'ordonnance: il
n'existe pas de garantie contre une réduction du nombre de
guichets et pas de garantie que les associations devront se
conformer al'ordonnance.

Le texte accélérera la dématériaisation des services publics.
Il faut clarifier les procédures de consentement et de retrait
du consentement & recourir aux communications en ligne. Par
allleurs, il y alieu d'insérer un article condamnant explicitement
ladiscrimination directe ou indirecte quant al’ accés aux services
publics.

Il faut que les petits indépendants et les associations aient les
mémes garanties d'inclusivité que les personnes physiques. Il
faut que les citoyens puissent déposer des recours efficaces,
notamment hors ligne, contre les services difficilement
accessibles et que des sanctions soient prévues. Il faut un
meilleur acces aux données a caractére personnel en possession
des administrations.

Enfin, le Conseil d'Etat reléve que la mise en place des mesures
prévues par |I’ordonnance nécessitera des investissements en
temps, en personnel, en outils et en moyens. Ou sont ces
moyens ?

Alors que le projet d'ordonnance évoque de nouveaux droits,
M. Flinker souligne la mise en cause - notamment- du
droit fondamental a I'égalité et a la non-discrimination. La
dématérialisation est discriminatoire pour les personnes en
difficulté de lecture et d'écriture. Le maintien des guichets
physiques demeure la seule solution réaliste pour ces personnes.

En conclusion, c'est un cri daarme guest venu lancer le
représentant associatif : « Jesuisici pour vous parler decejeune
homme qui n"apas pu aller a un rendez-vous médical important
parce qu'il narrivait pas a utiliser la borne informatique de
I"hépital. Je suis ici pour vous parler de la honte de cette
dame &gée qu’on montre du doigt a la commune parce qu’ elle
ne comprend pas ce qui est indiqué sur I’écran de la borne
informatique et que derriére elle, une file s'est formée. Je suis
ici pour vous parler de la colére froide de cette jeune maman qui
n'apas réuss ainscrire en ligne sa fille dans un établissement
scolaire présdechez elle et qui chaguejour doit passer desheures
dans les transports en commun pour amener et rechercher sa
fillette al’ école. »

La discussion générale a, entre autres, pour objet le fameux
article 16, dont son paragraphe 8. Pour ne pas étre plus longue,
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De voor zitter .- Voor ik de fracties aan het woord laat, geef ik
het woord aan de heer John Pitseys, die het verslag wil toelichten.

De heer John Pitseys (Ecolo) (in het Frans).- Op mijn vraag
over artikel 15, 8 7 antwoordde de minister dat de kwesties
van de traceerbaarheid en de openbaarheid van de normen
over gegevens in het toekomstige wetboek over gegevensheheer
worden behandeld.

Op mijn vraag over artikel 13, 88 zei de minister dat een
onevenredige last niet noodzakelijk inhoudt dat de niet-digitale
toegang wordt afgeschaft, maar wel dat niet noodzakelijk het
recht bestaat om over alle toegangsmiddelen te beschikken.

Ik vind het belangrijk om erop te wijzen dat het in het rapport
niet over kosten maar over budgettaire uitgaven gaat, wat niet
noodzakelijk hetzelfdeis.

Dat moet mijns inziens in het versag van deze plenaire
vergadering worden opgenomen.

je me référerai au rapport écrit pour les éléments exprimés
par chaque groupe politique, le débat en pléniére Souvrant
par ailleurs maintenant. Cette discussion générale fut nourrie
et conclue par 29 amendements du gouvernement, du MR,
des Engagés et du PTB. Seuls les trois amendements du
gouvernement ont été approuvés, une coquille dans l'article
3, une nouvelle formulation de I'article 13 sur les solutions
aternatives, ains que I'offre obligatoire d'un service par voie
postale en cas de retrait du consentement du citoyen.

L'ensemble du projet de décret et ordonnance conjoints, tel
gu'amendé et corrigé, a été adopté par cing voix pour €t trois
voix contre au sein de la délégation du Parlement francophone
bruxellois, par quatre voix pour, une voix contre et une
abstention au sein du groupe linguistique francophone de la
délégation du Parlement de laRégion de Bruxelles-Capitale et de
I'Assembl ée réuni e de la Commission communautaire commune,
ainsi que par deux voix pour et une abstention au sein du groupe
linguistique néerlandophone de la délégation du Parlement de
la Région de Bruxelles-Capitale et de I'Assemblée réunie de la
Commission communautaire commune.

(Applaudissements sur les bancs du MR)

M. leprésident.- Avant letour de parole des différents groupes
politiques, je cedelaparoleaM. Pitseys, qui souhaite sexprimer
sur le rapport.

M. John Pitseys (Ecolo).- En effet. Je voudrais tout d'abord
remercier les services pour ce rapport, ainsi que les deux
rapporteurs pour leur expose.

Javais posé une question au ministre concernant |'article 15,
87, du projet. Comme on peut |'entendre mot pour mot sur
I'enregistrement audiovisuel diffusé en ligne, le ministre a
précisé que les questionsrelatives alatragabilité et alapublicité
des normes sur les données seraient discutées dans le futur code
de la gouvernance des données.

Quant & ma question sur l'article 13, 8 8, qui a été abordée par
les rapporteurs, le ministre a indiqué, je cite I'enregistrement
disponible en ligne : « La preuve d'une charge disproportionnée
n'implique pas qu'on supprime un accés non numérique, mais
gu'on n'a pas le droit nécessairement d'y avoir tous les accés
absolus. Il ne faut pas que certaines demandes soient tellement
colteuses qu'elles perdent leur proportion. »

Jedonneici lacitation exacte, car je sais que c'est important pour
certains et parce que le rapport évoquait non pas des colts, mais
des dépenses budgétaires. Or, un codt et une dépense budgétaire,
ce n'est pas forcément la méme chose, €t je crois que le ministre
sen était expliqué plus tét dans le débat.

[l m'apparait utile que ces deux éléments figurent au compte
rendu de la présente séance pléniere. Je tiens, bien sir, ces
verbatim ala disposition des services.
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M evrouw ClémentineBarzin (MR) (in het Frans).- De MR ziet
de voordelen van de digitalisering op het viak van efficiéntie,
transparantie en toegankelijkheid. De digitalisering moet dus
worden voortgezet, maar mag andere dienstverleningskanalen
niet zomaar vervangen.

Voor  kwetshare groepen vormt de  digitalisering
immers een grote uitdaging. Voor hen Zzjn specifieke
begeleidingsmaatregelen nodig. Vandaag staan voor die
begeleiding verenigingen in, die meer middelen vragen, en
daarnaast ook de gemeenten, die hun werklast aanzienlijk zien
toenemen.

Ook voor ondernemers en zelfstandigen moet er sprake zijn van
inclusie. Minister Clerfayt heeft duidelijk niet de proef op de
som genomen bij de kmo's, maar op vragen over het gebrek
aan maatregelen voor rechtspersonen antwoordt hij niettemin
dat het inclusieniveau op dat viak als redelijk werd beoordeeld.
Als voorbeeld noemde hij een lokaal economieloket, maar wat
als een starter met een beperkte kennis van de officiéle talen
en zonder digitale middelen daar aanklopt? Kan hij dan van
bepaal de diensten geen gebruikmaken?

De MR dringt erop aan dat er ook alternatieven zijn voor wiein
een professioneel kader zijn administratiein orde moet brengen.
Tijdens de debatten deelde de PS onze bezorgdheid daarover,
dusik hoop dat ze vandaag ons amendement daarover goedkeurt.

Bij dedigitaletransitie van de openbareinstellingen gaat de MR-
fractie uit van het principe dat niemand mag worden uitgesl oten.
Omdat er nog veel vragen zijn over de voorliggende tekst, pleit
de MR-fractie voor aanvullende hoorzittingen, zodat we met alle
bezorgdheden rekening kunnen houden.

Na lange besprekingen met de meerderheid stemt het ons
tevreden dat er een extra hoorztting is gekomen met de heer

Mme Clémentine Barzin (MR).- Le groupe MR a souligné les
avantages, des points de vue de I'efficacité, de la transparence
et de I'accessibilité, que peut représenter I'outil numérique. Il
insiste aussi sur la nécessaire progressivité du processus, le
numérigue ne pouvant supplanter de but en blanc d'autres canaux
de délivrance des services publics.

L'évolution numérique, comme |'a rappelé Mme Czekalski,
pose un défi particulier pour les publics les plus vulnérables,
comme, selon les études a cet égard, les personnes plus égées,
les personnes porteuses d'un handicap, les personnes souffrant
d'un probléme de santé, les demandeurs d'emploi. Toutes ces
personnes sont confrontées dans leur quotidien a la fracture
numeérique. C'est pourquoi nous insistons sur la nécessité de
mettre en place des mécanismes spécifiques pour accompagner
les citoyens qui sont - ou risquent d'étre - laissés pour compte
dans cette transition.

Aujourdhui, I'accompagnement se fait par [I'associatif,
notamment les espaces publics numériques, qui demandent des
moyens supplémentaires, et par les communes, ce qui engendre
une charge importante.

L'inclusion doit aussi concerner les entrepreneurs et les
indépendants. Dans une Région ou de nombreux Bruxellois
sont en situation de vulnérabilité numérique, il est impératif
gue cette évolution soit réalisée de maniére pleinement
inclusive, y compris pour les personnes réalisant des démarches
administratives dans un cadre professionnel. Alors qu'il n'a
manifestement pas réalisé de test sur les PME concernant
son projet, le ministre répond a nos questions sur I'absence
de mesures dinclusion des personnes morales que le niveau
dinclusivité a été jugé raisonnable. 1l prend I'exemple
d'un guichet d'économie locale (GEL). Mais imaginez un
entrepreneur débutant, frappant a la porte dun GEL plein
de bonne volonté, mais ne parlant pas bien une des langues
régionales et démuni face aux outils numériques. Sera-t-il privé
de certains services, car il n'y aura pas accés ?

Nous insistons sur ce dernier point, qui fait d'ailleurs I'objet
d'un amendement que notre groupe redépose aujourdhui, en
vue de garantir en sus I'offre d'une solution alternative pour les
démarches dans un cadre professionnel. Cette demande émane
dailleurs auss de Brupartners et de I'association Lire et Ecrire.
Dans nos débats, le PS a notamment rejoint cette préoccupation.
Jespére ainsi que nos collégues socialistes approuveront enfin
notre amendement, aprés I'avoir rejeté en commission.

La vision du groupe MR sur la transition numérique des
institutions publiques repose sur le principe fondamental que
personne ne doit étre exclu. Face aux nombreuses revendications
et manifestations suscitées par le texte en question, notamment
de la part de I'ASBL Lire et Ecrire, du collectif Caban, de la
Fédération des services sociaux et de toutes les associations
concernées par |'objet deceprojet, legroupe MR aprisl'initiative
de plaider en faveur de la tenue d'auditions supplémentaires.
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Flinker van vaw Lire et Ecrire. We hadden echter ook graag
experts en academici gehoord.

Ik wil er nogmaals op hameren dat er nog elementen
verduidelijking behoeven, zoals artikel 13. Het tweede deel
van het amendement van de minister gaat over alternatieve,
equivalente dienstverlening, maar de formulering geeft
aanleiding tot diverseinterpretaties. Het voor stel van de MRwas
veel eenvoudiger doordat het eenvoudigweg over een menselijk
aanspreekpunt ging.

Hetzelfde geldt voor paragraaf 8 van datzelfde artikel 13,
over de bovenmatige werklast die een administratie van de
inclusiviteits- en bereikbaarheidsplicht zou ontslaan.

Het goede nieuws over artikel 4 is dan weer dat de minister
preciseerde dat hij onlinecommunicatie met de overheid wil
garanderen zonder er een verplichting van te maken.

Voorts zijn er nog de kosten die gepaard gaan met de transitie.
Als het daarover gaat, verwijst de minister naar de grenzen van
Zijn bevoegdheden en naar de gemeentelijke autonomie.

Hoeveel kost de invoering van digitale normen? We hadden
graag vooraf een kostenraming ontvangen. De minister weet
maar al te goed dat niet alle gemeenten diepe zakken hebben.

(Applaus bij de MR)

De heer Gilles Verstraeten (N-VA).- Ik neem het woord
vanaf het spreekgestoelte, omdat dit mijns en ons inziens een

Reconnaissant I'importance d'un traitement exhaustif du sujet,
notre groupe a exprimé sa volonté d'assurer que toutes les
Voix et préoccupations soient diment prises en considération.
Aprésdelongues discussions entre les partenaires de lamajorité,
nous sommes satisfaits d'avoir obtenu la tenue d'une audition
supplémentaire, a savoir celle de M. Flinker, de 'ASBL Lire et
Ecrire. Nous aurions cependant aussi souhaité avoir I'opinion
des experts et des professeurs d'université sur cette importante
thématique.

Nous tenons a souligner aujourd'hui que nous sommes encore
interpellés par le monde associatif sur ce texte. Cela démontre
gu'il y a encore des points a éclaircir et des préoccupations
[égitimes a analyser.

C'est notamment le cas du fameux article 13. La deuxiéme
partie de la phrase de I'amendement du ministre y évoque
des solutions alternatives apportant un service équivalent.
Cela suscite diverses interprétations. Le ministre a donné des
exemples en commission, comme le renvoi de Rénolution aux
services offerts par homegrade.brussels. Pourrait-il toutefois
davantage rassurer les associations? Pour le MR, les choses
étaient plus simples. Notre amendement parlait simplement d'un
contact humain.

Cest aussi le cas du paragraphe8 du méme article 13,
concernant la charge disproportionnée qui pourrait exonérer une
administration de mesures d'inclusivité et d'accessibilité. 11 nous
a beaucoup occupés lors de nos discussions en commission.
Le ministre a fait référence a une demande du Conseil d'Etat
et a indiqgué que des mesures dinclusivité et d'accessibilité
ne pouvaient pas étre prévues de maniére absolue, car c'était
excessif. 1l a parlé d'une évaluation préalable et d'un contrdle
politique, au Parlement ou au conseil communal. Ici aussi, le
secteur associatif n'est pourtant pas rassuré.

Par ailleurs, al'article 4, nous nous réjouissons que le ministre
ait précisé qu'il entend garantir, et non pas imposer, le droit
d'effectuer des démarches en ligne et de communiquer de cette
facon avec les administrations.

Restent les questions des colts budgétaires qui en découleront
et de lamaniére dont |la transition sera réalisée par les autorités
publiques. A ce propos, le ministre évoque la limite de ses
compétences et, plus spécifiquement, |e principe de I'autonomie
communale.

Quel serale colt delamise en place des standards numériques et
des différentes mesures d'accompagnement ? Nous aurions aimé
disposer d'une estimation préalable de I'ensemble des codts de
toutes|es obligations qui découleront de cetexte. En effet, toutes
les communes ne disposent pas des mémes moyens a mettre en
ocavre et le ministre le sait pertinemment.

(Applaudissements sur les bancs du MR)

M. Gilles Verstragten (N-VA) (en néerlandais).- La
numérisation del'administration et le projet que nous examinons
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belangrijk debat is. De digitalisering van de overheid en het
voorstel waarover het vandaag gaat, heeft emotionelereactiesen
protest uitgelokt en maatschappelijke consternatie veroorzaakt,
vooral hij middenveldorganisaties die zich zorgen maken over
het ontwerp van ordonnantie.

In die omstandigheden is het aangewezen om een stap achteruit
te zetten en vanuit een aantal gedeelde principes te redeneren.
Ik bekijk het ontwerp van ordonnantie, horresco referens, als
conservatief, zoals mijn partij ook enigszins conservatief is. Wat
betekent conservatief zijn? Het betekent erkennen dat de mens
in het beste geval een beetje een prutser is. We zijn allemaal
prutsers, ons reptielenbrein is veel groter dan onze frontale
cortex. We worden geleid door impulsen en vooroordelen en
weten de helft van de tijd niet goed waar we precies mee bezig
zijn.

Een conservatief erkent ook dat ale kennis historisch is. Ze
is ooit in het verleden verworven en heeft ons geleid tot waar
we vandaag staan. Het verdient dus aanbeveling om soms eens
achterom te kijken, omdat het verleden wel degelijk waarde
heeft en het fundamentel e waarheden inhoudt over hoe de dingen
vroeger, door de eeuwige prutser die de mens was en blijft, zijn
verknoeid. Daardoor leren we ook eerdere fouten te vermijden.

De geschiedenis vertoont geen lineaire vooruitgang, waarbij
ales amaar beter wordt, maar is veeleer cyclisch. Het is een
verhaal van constante opgang en neergang, van fouten maken,
daaruit leren en het weer een beetje beter doen, dingen vergeten
of het opnieuw verprutsen. Bijgevolg moet je aanvaarden dat
bepaal de zaken vroeger soms beter waren. Sommige waarheden
werden vergeten of doelbewust weggegooid. Anders is niet per
se beter.

U vraagt zich wellicht af waarom ik hier sta te bazelen
over alerlei algemene principes en waarom dat relevant
is. Het betekent dat technologische vooruitgang niet altijd
een verbetering is en niet atijd vooruitgang impliceert. Een
eenvoudig voorbeeld is de zelfscankassa in de supermarkt.
Sommigen vinden die heel handig, maar as er geen mens meer
isom je te helpen om een product in de rekken terug te vinden,
dan gaat er ontegensprekelijk iets verloren.

Technologische veranderingen verdienen een grondig politiek
debat. Daarbij moet worden nagegaan wat het bewaren waard is
enwat de bedoeling ervan is. Willen we die veranderingen en op
welke manier willen we ze? Als conservatief erken je dat er heel
veel wijsheid in het verre verleden zit. Het verdient aanbeveling
om te kijken naar de oude Grieken en in het bijzonder naar
de mythe van Prometheus. Die kan niet langer aanzien dat de
mensen in duisternis en ellende leven. Hij begesft zich als Titaan
in het godenrijk en steelt het vuur uit de smidse van Hephaistos
om het aan de mens te geven.

De mythe legt in feite uit hoe de mens zich verhoudt tot
technologie. Prometheus geeft de mens immers het vuur, wat
de krachtigste technologie van de Griekse goden was en ook
gezien kan worden a s een metafoor voor de verbeeldingskracht.

auvjourd'hui ont suscité des réactions émotionnelles, des
protestations et une consternation sociale, en particulier parmi
les organisations de la société civile concernées.

Dans un tel contexte, il convient de prendre du recul et
de raisonner a partir d'un ensemble de principes partagés.
Jexaminele projet d'ordonnance d'un point de vue conservateur,
c'est-a-dire en reconnaissant que les étres humains sont, au
mieux, des bricoleurs, guidés par leur cerveau reptilien, par
des impulsions et des préjugés, et en considérant que toute
connaissance est historique, ce qui signifie qu'il faut detempsen
tempsregarder enarriérepour ne pasrépéter lesmémeserreurs.

L'histoire n'est pas linéaire mais cyclique. 1l faut donc accepter
gue certaines choses étaient meilleures avant, et que les
avancées technologiques ne sont pas toujours synonymes
d'amélioration et de progrés. Elles doivent faire I'objet d'un
débat politique approfondi sur ce qu'il convient de préserver et
sur leur finalité.

Les mythes de Prométhée et de Pandore illustrent le lien de
I'homme avec la technologie, |e feu dans | e cas de Prométhée, et
I'imagination dansle casde Pandore. Zeus estimant quel'homme
ne peut pas faire ce qu'il veut avec ces deux pouvoirs divins, il
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Oppergod Zeus straft dat verraad af door Prometheus aan een
rots vast te ketenen. Vervolgens komt een adelaar diens lever
uitpikken, maar die groeit telkens opnieuw aan.

Zeus dtraft echter niet alleen Prometheus, maar ook de mens.
Hij oordeelt immers dat de mens met godenkrachten zoals
technologie en verbeeldingskracht niet zomaar kan doen wat hij
wil. Dat brengt ons bij de mythe van de doos van Pandora. Zeus
stopt immers alles wat de mens ooit met die verbeel dingskracht
zou kunnen verzinnen, in een doos, die Pandora vervolgens
aanbiedt aan de mens. Er schuilt echter een adder onder het gras,
want als de mens een technologische vernieuwing uit de doos
haalt, kan die er nooit meer opnieuw in gestoken worden.

Het komt er dus op neer dat de mens moet leren leven met wat
hij verzint. Met andere woorden, we moeten omgaan met de
gevolgen van wat we verzinnen en dat doen we het beste op een
verstandige manier. Delist van Zeus bestaat er immersin dat de
mensin staat is om zichzelf te vernietigen. We moeten dus leren
omgaan met alle nieuwe technologie die we verzinnen, of het nu
gaat om kernwapens of informatietechnologie.

De mythe zet ons aan om voorzichtig te zijn. Met technologie
kunnen we onszelf immers het leven moeilijk maken of onszelf
zelfsten gronderichten. In onze omgang met technol ogie moeten
we ons hoeden voor overmoed. Een conservatief zal dus zeggen
dat we voorzichtig moeten zijn en de zaken zorgvuldig moeten
afwegen.

In dit dossier hebt u dat volgens mij ook gedaan. U hebt immers
bekeken hoe het gewest zich inclusief kan opstellen en de zaken
zorgvuldig afbakenen. U ging nahoe we mensen die niet zo goed
overweg kunnen met de technol ogie, kunnen beschermen. U hebt
ook uit het verleden bewaard wat nog steeds de moeite waard is,
namelijk de mogelijkheid om een menselijk contact te hebben
aan een loket, per telefoon of per post.

Die afweging is volgens mij vrij goed gemaakt. De
informatietechnologie is nu eenmaal uit de doos van Pandora
gehaald en we moeten daar wat mee doen. Dat gebeurt het best
op een omkaderde manier, en niet op basis van een ordonnantie
waarmee alesin het wilde weg verloopt en alle bestuursniveaus
onafhankelijk van elkaar wat zitten te prutsen en zelf bepalen
wat ze wel en niet doen en op welke manier, want dat leidt tot
complete chaos.

We hebben geleerd uit de historische fout die Frankrijk heeft
gemaakt, dat om te besparen |oketten sloot en volledig op digitale
procedures overstapte, om later te moeten inzien dat dat niet
werkte. Loketten gingen weer open, wat opnieuw een chaotische
Situatie veroorzaakte.

Uw ordonnantie bevat echter ook een aantal problematische
punten. Om te beginnen is er het budget, een punt dat mevrouw
Barzin ook a aanhaalde. Wie betaalt wat op welke manier om
de digitale transitie mogelijk te maken? U verwijst daarvoor
naar de gemeentelijke autonomie, maar ik wijs u er graag op

décide que celui-ci ne pourra plus jamais remettre dans la boite
une innovation technologique qu'il en retire.

En d'autres termes, le mythe nousincite a la prudence, puisqu'il
nous enseigne que I'homme doit assumer |es conséquences de ses
inventions, sous peine de sautodétruire.

C'est ce que vous avez fait dans ce dossier, en cherchant a
protéger les personnes qui ne sont pas trés a l'aise avec la
technologie et en préservant la possibilité d'avoir un contact
humain a un guichet, par téléphone ou par courrier.

Les technologies de I'information sont sorties de la boite de
Pandore et nous devons en faire quelque chose, de maniére
encadrée.

Nous avonstirélesleconsdel'erreur historique commise par la
France, qui a été contrainte de rouvrir les guichets physiques
gu'elle avait fermés par souci d'économie, parce que cela ne
fonctionnait pas.

Votre ordonnance comporte cependant quelques points
problématiques. Tout d'abord, le budget : qui paie quoi et de
quelle maniére pour permettre la transition numérique ? Vous
avez fait référence a I'autonomie communale, mais un certain
nombre de communes sont déja au bord de la faillite.

S les communes et autres administrations ont toute latitude
d'offrir ou non un guichet, un contact téléphonique ou par
courrier selon leurs possibilités financiéres, en vertu du
paragraphe 8 de I'article 13, cela risque de créer une situation
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dat een aantal gemeenten nagenoeg failliet is. Hoe moeten zij de
uitvoering van de ordonnantie bekostigen?

Verwijzen naar de gemeentelijke autonomie is overigens een
oud zeer in Brussel. Elke gemeente mag het weer op haar
eigen manier doen. Dat kan evengoed een chaotische situatie
opleveren. Voeg daar de fameuze paragraaf 8 in artikel 13 aan
toe, waarin staat dat de digitalisering er moet komen, maar dat
elke administratie ook een loket, een telefonisch contact of een
mogelijkheid per post moet bieden, tenzij dat financieel een te
zwarelast zou zijn. In dat |aatste geval staat de keuze vrij. Alsik
dan kijk naar hoeveel besturen de autonomie zullen hebben om
zelf die keuze te maken, en alsik dat bovendien combineer met
het feit dat een aantal van hen in heel slechte financiéle papieren
zit, dan stel ik vast dat een aantal zaken al snel een te zware
last zullen worden. Zeker als ze enerzijds de dure digitalisering
moeten bekostigen, waar geen uitzondering voor mogelijk is,
en anderzijds de verplichting hebben om loketten, telefonische
contacten of contact via de post te behouden. Als ze daar geen
middelen voor hebben, zullen die laatste snel sneuvelen.

Er komt geen extern beoordelingsmechani sme waarmee iemand
oordeelt of het redelijk is om een loket te sluiten en geen
telefonisch contact meer te organiseren. De administraties
mogen dat zelf beoordelen. Als conservatief grijp ik dan terug
naar het verleden, zoals ik dat ook in de commissie heb gedaan.
Ik heb verwezen naar het bekende citast van kardinaal de
Richelieu: "Faireuneloi et ne paslafaire exécuter, c'est autoriser
lachose qu'on veut défendre.”

Ik vrees dat een dergelijk probleem ook opduikt in het ontwerp
van ordonnantie. Men garandeert het menselijke contact, maar
er is een uitzondering: als het te ved kost, hoeft het niet. Er
is geen bepaling opgenomen om dat af te dwingen. On est en
train d'admettre la chose que I'on veut défendre. Dat is een
fundamenteel probleem dat voor mij niet opgelost is. U hebt me
niet kunnen geruststellen.

Ik erken de verdiensten van het ontwerp van ordonnantie. Er
staan een aantal heel goede principes in, maar die uitzondering
maakt diein grote mate ongedaan. Daarom kan de N-V A-fractie
het ontwerp van ordonnantie niet goedkeuren en zal ze zich
onthouden bij de stemming.

(Applaus bij de N-VA)

De heer Marc-Jean Ghyssels (PS) (in het Frans).- Het is
jammer dat de tekst die we bespreken, nog steeds vrees opwekt.
Dat komt misschien doordat we in het begin te veel de nadruk
wilden leggen op digitale technologie.

Hoe vaak is het voorbeeld van Tax-on-web niet aangehaald?
Dat instrument was bedoeld om het leven van de Brusselaars te
vereenvoudigen. Helaasis derealiteit heel anders. Veel mensen
Zijn nog steeds niet in staat om daar mee omte gaan en moeten de
hulp inroepen van verenigingen, buren of vrienden. En zo kunnen
we nog tal van andere voorbeelden geven.

chaotique et d'aboutir rapidement a la disparition des pistes
alternatives a la numérisation des services publics.

Aucun mécanisme d'éval uation externe n'est prévu pour estimer
sil est raisonnable de fermer un guichet et de supprimer les
contacts tél éphoniques.

En tant que conservateur, je me référe a nouveau au passé et
ala célébre citation du cardinal de Richelieu: « Faire une loi
et ne pas la faire exécuter, c'est autoriser la chose qu'on veut
défendre. »

Le contact humain est garanti, sauf sl colte trop cher. Aucune
disposition n'est prise pour I'imposer.

Le projet d'ordonnance contient de trés bons principes, mais
cette exception lesannule en grande partie, raison pour laquelle
la N-VA sabstiendra lors du vote.

(Applaudissements sur les bancs de la N-VA)

M. Marc-Jean Ghyssels (PS).- Le texte que nous examinons
aujourd'hui occupe le devant de I'actualité depuis de nombreux
mois. Il est fort dommage qu'il suscite encore des craintes
aujourd'’hui. C'est di au fait qu'au départ, il voulait faire la
part trop belle au numérique. Ce sentiment est majoritairement
partagé.

Combien de fois I'exemple de Tax-on-web n'a-t-il pas été cité ?
Ce mode de communication avec I'administration fiscale a été
pensé pour simplifier la vie de nos concitoyens. La réalité est
malheureusement tout autre. De nombreuses personnes sont
encore totalement démunies face a ce moyen de communication
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Het ontwerp van ordonnantieisechter geévolueerd en verbeterd,
niet alleen door de regering, mijn fractie en vele andere
collega’'s, maar ook dankzij de inbreng van verenigingen
en Brusselaars. Momenteel Zjn er overigens mensen aan
het demonstreren op het Sint-Jansplein. Zij worden dagelijks
geconfronteerd met de digitale kioof, die meer dan de helft van
de Brusselaars treft.

De tekst had duidelijker gekund. Soms moet je een artikel
meer der e keren herlezen om het goed te begrijpen. De PSHractie
stelde daarom amendementen voor om de tekst begrijpelijker te
maken en ervoor te zorgen dat de mogelijkheid omin levenden
lijve contact te hebben met de administratie de regel hlijft.

De lange uitleg van de minister heeft meer duidelijkheid
gebracht. Hij verzekerde ons dat contact via een loket, per
telefoon of per post de regel zou blijven. De ordonnantie leidt tot
een wettelijk kader dat rechtszekerheid garandeert voor burgers
inzake hun omgang met de overheid.

Ikwil graag nog even terugkomen op artikel 13, 8 8. We maakten
ons zorgen dat een overheidsdienst zich daardoor zou kunnen
beroepen op een 'onevenredige last' om een alternatief voor
digitaledienstverlening teweigeren. Nalangediscussieswerd de
toelichting gewijzigd. Er werd verduidelijkt dat de uitzondering
waarnaar in artikel 13, § 8 wordt verwezen, het recht op een
alternatief voor digitale dienstverlening niet in het gedrang
mag brengen. Elke overheidsinstantie moet minstens in één
alternatief voor digitale dienstverlening voorzen.

et doivent faire appel a l'aide d'associations, voisins ou amis,
voire privilégient ladéclaration d'impbt traditionnelle sur papier.

Nous pourrions citer d'autres exemples, comme |'ont fait les
rapporteurs. Evoquons ainsi cette maman qui se rend a I'hdpital
pour une consultation et ne peut rencontrer le médecin parce
gu'ellenesait pasmanipuler lamachinelui permettant de prendre
rendez-vous. Il y a aussi ce chercheur d'emploi, inscrit chez
Actiris, qui n'aplus acces a sa boite de courriels en raison d'une
mauvaise manipulation informatique. Il ne sagit évidemment
gue d'exemples pris au hasard et nous en connaissons tous de
nombreux autres.

Le projet d'ordonnance que nous examinons aujourdhui a
néanmoins évolué et a fait I'objet d'améliorations. Jévoquerai
notamment l'intervention du cabinet du ministre-président, ou
celles de mon groupe politique et de nombreux collégues au
sein de cette assemblée. Cette évolution est aussi le fruit de
la mobilisation des associations de terrain et de nombreux
Bruxellois qui, d'ailleurs, manifestent en ce moment sur laplace
Saint-Jean. Ces derniers sont confrontés quotidiennement a la
fracture numérique, qui touche plus d'un Bruxellois sur deux.

Le texte aurait pu étre plus clair. Le groupe PS a proposé des
amendements pour en améliorer la compréhension et mettre en
avant une garantie essentielle pour notre groupe, a savoir le
contact physique par défaut avec I'administration. L'accord de
majorité en a décidé autrement. Reconnaissons qu'il faut parfois
relire a plusieurs reprises un article pour bien le comprendre.

Notre compréhension a certainement été facilitée par leslongues
explications que le ministre a répétées en commission. Il nous a
garanti que le contact physique par défaut (guichet, téléphone,
voie postale) resterait larégle.

Reconnaissons également que la présente ordonnance crée un
cadrejuridiqueet |égidlatif qui garantit une sécuritéjuridique aux
citoyens dans leurs relations avec |'autorité publique.

Jen'analyserai pasici letexte dansle détail, maisje souhaiterais
toutefois revenir sur l'article13, §8, qui suscite beaucoup
dinquiétude et pour lequel nous avons pareillement obtenu
une avancée. |l vise la fameuse charge disproportionnée. Nous
formulions des craintes a propos de ce paragraphe qui risque
dannihiler la dimension pourtant essentielle consacrée aux
paragraphes 1 et 3.

Aprés de longues discussions, nous avons pu faire en sorte que
le commentaire soit amendé et qu'il y soit inscrit que I'exception
visée a l'article 13, § 8, ne pouvait pas compromettre le droit &
une solution alternative au numérique. Autrement dit, |'autorité
publique ne peut pas arguer de la charge disproportionnée
pour éviter de fournir au moins une solution aternative au
numeérique. Le gouvernement a accepté dinsérer cette phrase
en commentaire de l'article afin d'empécher tout détournement
des garanties physiques que doit donner I'autorité publique qui
statue. Pour le groupe PS, il était indispensable que les guichets
physiques, le téléphone et la voie postale ne soient pas balayés
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Ik ben ook bezorgd over artikel 12, dat volgensmij tot verwarring
zou kunnen leiden over de berekening van de administratieve
termijnen.

Voorts had artikel 13 anders geformuleerd kunnen worden
om beter te benadrukken dat menselijk contact met
overheidsdiensten de regel blijft en dat burgers op elk moment
van communi catiemethode met de overheid mogen veranderen.

Ik vind het overigens jammer dat professionals niet dezelfde
garantie krijgen. Grote bedrijven zullen waarschijnlijk altijd
digitaal contact opnemen met de administratie, maar waarom
die last opleggen aan ambachtslieden, kleinhandelaars, kleine
zelfstandigen en beoefenaars van vrije beroepen, die niet altijd
even goed overweg kunnen met nieuwe technologie? Kunnen
we hen niet op dezelfde manier behandelen als particulieren?
We hebben een voorstel van amendement over die kwestie
verworpen omdat er garanties werden gegeven, maar in de
uitvoeringsbesiuiten zouden we het artikel in die zin kunnen
corrigeren.

Bovendien biedt de tekst geen garantie dat de administratieve
kosten dezelfde zullen zjn voor digitale diensten als voor
alternatieven. We willen graag gerustgesteld worden op dat
punt.

Deleden van de PSzullen voor de tekst stemmen, maar niet van
ganser harte. U moet de verenigingen en burgers geruststellen
door vandaag opnieuw te bevestigen dat de administraties
altijd toegankelijk zullen zijn via een loket, per telefoon of
per post, dat de overheden de loketten nooit mogen afschaffen
onder het voorwendsel dat die een onevenredige last vormen
en dat het personeel dat vrijkomt door het gebruik van digitale
hulpmiddelen, kan worden ingezet voor het verbeteren van de
alternatieven voor digitale dienstverlening.

Menselijk contact en nabijheid zijn essentieel voor de PS. Zezijn
van vitaal belang als we de vertrouwensband tussen politici en

sur la base de ladite charge disproportionnée. Le rapport de la
commission le prouve, les mesures alternatives signifient que, s
un canal est supprimé, il faut en prévoir un autre. L'offre ne peut
étre réduite, et celame semble essentiel.

Javais aussi une crainte, et je I'ai toujours, a propos de l'article

12, qui me parait pouvoir préter a confusion au niveau du
calcul des délais - leur commencement et leur fin- en matiére
administrative. Nous savons tous combien |e droit administratif
est rigoureux pour I'application de ces délais. Leur non-respect
peut engendrer de graves conséquences.

L'article 13 aurait aussi pu étre rédigé autrement, afin de mettre
davantage en avant la garantie absolue de I'numain par défaut et
la possibilité pour les administrés de changer a tout moment de
mode de communication dans son rapport avec I'administration,
et ce, méme au cours de la procédure. Aprés analyse, relecture,
audition du ministre, discussion avec les collaborateurs et
nouvelle relecture, nous pouvons conclure que laregle est bien
I'humain par défaut. Il n'est pas possible, méme en se justifiant
d'une charge disproportionnée, de faire disparaitre ce principe
essentiel.

Je trouve toujours qu'il est malheureux de ne pas permettre aux
professionnels de bénéficier de cette méme garantie. Je penseici
aux artisans, aux petits commercants, aux petits indépendants,
ainsi qu'a celles et ceux qui exercent une profession libérale
de maniére isolée. La grande entreprise - j'avais cité Audi en
commission - prendra vraisemblablement toujours contact avec
son administration par voie numérique. Pourquoi imposer cette
charge aux commercants en fin de carriére, al'indépendant isolé
ou au médecin, qui ne s'en sort pas toujours avec les nouvelles
dispositions en matiére de délivrance de certificat éectronique ?
Ne peut-on pas les mettre au méme niveau que les particuliers ?

Nous n'avons pas accepté I'amendement, car des garanties ont été
données. Dans les arrétés d'exécution de cette ordonnance, hous
pourrions aménager des paramétres permettant cette correction
de l'article qui, sinon, nous paralt assez dur.

En outre, nous ne trouvons pas dans le texte de garantie quant
a I'égaité des frais administratifs entre celui qui choisira le
numériqueet celui qui opterapour leguichet physique. Celanous
semble pourtant essentiel et nous voudrions étre rassurés a ce
propos.

Vous l'aurez compris, nous voterons ce texte, méme si ce n'est
pasavec le plusgrand desplaisirs. Je pense qu'il doit étre accepté
d'une maniére ou d'une autre, et que nous devons parvenir
a rassurer les acteurs de terrain et les personnes mobilisées
aujourd’hui, qui ont fait un travail remarquable en vue de faire
avancer les choses.

Il importe réellement que les associations de terrain, les
Bruxelloises et les Bruxellois finissent par adhérer avotre texte.
A cet effet, vous devez profiter de cette séance pléniére pour
réaffirmer les points essentiels suivants
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burgerswillen behouden. Mijnheer de minister, u draagt daarin
een grote verantwoordelijkheid. el ons niet teleur.

(Applaus bij de PS)

Mevrouw Soetkin Hoessen (Groen).- Groen streeft naar
een zo toegankelijk mogelijke openbare dienstverlening op
een menselijke, laagdrempelige en gastvrije manier. Onze
kijk op de digitale transformatie van de stad is gericht op
inclusiviteit en eerlijke kansen voor alle Brusselaars zonder
dat er iemand achterblijft. De tekst bevat zeker positieve
elementen. Er is eindelijk een kader vastgesteld. Dat betekent
ook dat de ongeremde digitalisering bij verschillende diensten
in bedwang kan worden gehouden. Daarnaast wordt er
ondersteuning geboden aan burgers tijdens digitale processen
en administratieve procedures en is er de verplichting om
alternatieven voor online interactie aan te bieden.

Die maatregelen beogen een warme stad te creéren
waaraan iedereen kan deelnemen, ongeacht zijn of haar
digitale vaardigheden. Tegelijkertijd kan digitalisering diensten
ontlasten door bijvoorbeeld de geautomati seerde toekenning van
rechten. Dat levert tijdswinst op, maar ook een rechtvaardigere
en eerlijkere dienstverlening. Terwijl we de positieve aspecten
van digitalisering erkennen, mogen we de gevaren van digitale
uitsluiting echter niet uit het oog verliezen.

Het ontwerp van ordonnantie heeft begrijpelijkerwijs
grote ongerustheid opgeroepen binnen het maatschappelijke
middenveld. Er bestaat bezorgdheid over hoe administratieve
procedures die uitsluitend online verlopen, nadelige gevolgen
kunnen hebben voor specifieke doelgroepen, die nog meer
geisoleerd kunnen raken. Digitale diensten worden nog minder
toegankelijk voor Brussel aars met een beperkte toegang tot hard-
en software of zonder ondersteunend netwerk. We dringen er

- les administrations seront toujours accessibles par le biais d'un
guichet physique, par téléphone ou par courrier postal ;

- les administrations ne pourront jamais supprimer les guichets
en prétextant une charge disproportionnée ;

- lesadministrations ne remplaceront paslesguichetspar d'autres
moyens d'acces aux services, ces autres moyens devant toujours
étre complémentaires aux guichets physiques ;

- le personnel libéré par |'utilisation d'outils numériques pourra
étre affecté a I'amélioration des services physiques dans les
administrations.

Vous n'ignorez pas que, pour le PS, le contact humain et la
proximité sont des éléments essentiels. D'ailleurs, dans notre
programme, toutes les fonctions de la ville devraient étre
accessibles a dix minutes de chacune et de chacun. Cette
proximité est primordiale pour maintenir le lien de confiance
indispensable entre le monde palitique et e citoyen.

Monsieur le Ministre, votre responsabilité est grande. Ne nous
décevez pas. Je vous remercie.

(Applaudissements sur les bancs du PS)

M me Soetkin Hoessen (Groen) (en néerlandais).- Groen plaide
pour un service public a taille humaine et facile d'acces. La
transfor mation numérique doit éreinclusive et intégrer chaque
Bruxellois. Le texte fixe désormais un cadre qui permettra de
brider le tout au numérique et il prévoit d'aider le citoyen qui
serait démuni face a cet outil en lui proposant d'office d'autres
canaux de contact avec I'administration.

Ces mesures permettront & chaque habitant de participer
a la vie de la cité¢, quelles que soient ses aptitudes en
matiére technologique. Parallélement, e recours au numérique
garantira I'octroi automatique de certains droits, ce qui sera
synonyme de gain de temps, mais aussi de service plus juste et
équitable.

Cetexte a évidemment suscité beaucoup d'inquiétudes au sein de
la société civile, préoccupée par |'acces exclusivement en ligne
a certaines procédures, excluant d'emblée certains publics, dga
fragilisés. Mon groupeinsiste pour que cetteréformeintégre ces
préoccupations social es.

BRUSSELS HOOFDSTEDELIJK PARLEMENT —INTEGRAAL VERSLAG
PARLEMENT DE LA REGION DE BRUXELLES-CAPITALE — COMPTE RENDU INTEGRAL



2197

2201

2024.01.12

PLENAIRE VERGADERING

SEANCE PLENIERE 26

n°15-nr. 15

daarom op aan dat de hervorming een afdoende antwoord biedt
op die bezorgdheden.

Groen streeft naar een samenleving waarin digitale technologie
de mens dient en niet andersom. De openbare dienstverlening
moet daarom in de eerste plaats mensgericht, laagdrempelig en
gastvrij zijn. De focus ligt op het scheppen van eerlijke kansen
voor iedereen vanuit een inclusieve benadering.

Groen oordeelt dat deze tekst daarvoor voldoende garanties
biedt. Er is een heel lange procedure doorlopen en er zijn
garanties beloofd. Daarom zal mijn fractie dit ontwerp van
ordonnantie goedkeuren.

(Applaus bij Groen en Ecolo)

Mevrouw Frangoise De Smedt (PTB) (in het Frans).- Al
ruim een jaar verzetten honderden verenigingen zich tegen dit
ontwerp van ordonnantie. Zij vrezen dat voor velen de toegang
tot bepaalde rechten in het gedrang komt als alles digitaal wordt
en er onvoldoende garanties zjn dat de alternatieven blijven
bestaan.

Wij Zijn er niet tegen dat de diensten online beschikbaar wor den,
maar 40% van de bevolking is digitaal ongeletterd en voor
hen moeten er andere mogelijkheden blijven. Anders zal de
ongelijkheid in de samenleving alleen maar toenemen.

Le numérique doit ére au service de I'humain, pas l'inverse.
Vu les garanties obtenues, mon groupe soutiendra cette
ordonnance.

(Applaudissements sur les bancs de Groen et d'Ecolo)

Mme Francoise De Smedt (PTB).- Cela fait plus d'un an que
des centaines d'associ ations et | eurs usagers se mobilisent et nous
tenons d'ailleurs a les féliciter de tenir le cap. |ls se mobilisent,
car ilscraignent pour |'accés aux droits et pour leur avenir méme.
Des associations se mobilisent encore aujourd hui devant le
Parlement. Monsieur leMinistre, il est manifeste quevotre projet
offre toujours matiére a discussion.

Aprés vous avoir interpellé a de nombreuses reprises sur les
problémes que pose I'ordonnance « Bruxelles numérique » pour
I'accés aux droits, aprés avoir eu de nombreux et longs débats
en commission en décembre dernier, maheureusement sans
évolution majeure du projet, nous restons aujourd'hui inquiets
des répercussions - a court, moyen et long termes - qu'aura ce
passage au tout numérique, sans garanties suffisantes sur les
solutions aternatives.

Comme nous vous l'avons déa répété plusieurs fois, nous
ne nous opposons pas a l'accés en ligne des services
publics. Par contre, nous ne soutenons pas les conséquences
importantes qu'aura votre projet sur une partie de la population,
a savoir un pourcentage non négligeable de 40% en
vulnérabilité numérique. C'est méme un pourcentage énorme :
40 % de notre population risque de rencontrer des problémes
supplémentaires, alors que notre Région connait déa des
inégalités catastrophiques. C'est gigantesque !

Fondamentalement, nous reprochons a votre ordonnance la
disproportion entre les nouveaux droits accordés et les droits
attaqués des personnes en vulnérabilité numérique, faute
de garanties suffisantes au niveau des solutions alternatives
maintenues et a développer. Aujourdhui, ces solutions
aternatives diminuent et la crise du Covid-19 a accéléré le
phénomeéne.

Depuis plus d'un an, de nombreux témoignages nous rapportent,
a chague mobilisation, les difficultés liées a la disparition des
guichets. L 'attente est interminabl e pour obtenir uneréponseaun
appel téléphonique, ou les personnes sont renvoyeées d'un bureau
a l'autre, ne recoivent pas les informations tout de suite ou se
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Loketten moeten gratis toegankelijk blijven, elke werkdag en
zonder afspraak. Je moet ook mensen met kennis van zaken
aan de lijn kunnen krijgen en de papieren communicatie moet
de voorkeur krijgen. Persoonlijk contact is nog steeds de beste
manier omte communiceren. Bovendien moet de dienstverlening
van de overheid openbaar blijven en mag die niet worden
toevertrouwd aan privédiensten.

Dat Zijn de eisen waarvoor honderden verenigingen op straat
komen. Zij vrezen ook dat ze overstelpt zullen worden met
hulpvragen en dat ze daardoor niet meer aan hun eigenlijke
werk toekomen. Daarom ook moet de openbare dienstverlening
versterkt worden, zodat iedereen de juiste begeleiding kan
krijgen.

Het voornaamste probleem in de tekst is artikel 13, in het
bijzonder paragraaf 8, dat het mogelijk maakt om alternatieven
voor dedigitale diensten achterwegete laten alsdie eente grote
belasting zouden betekenen. De garanties voor de alternatieven,
opgenomen in de paragrafen 1 en 2, zijn onvoldoende sterk.

Garandeert u dat de administraties op een kwaliteitsvolle manier
toegankelijk zullen blijven via loketten of telefoondiensten?
Garandeert u dat ze geen gebruik zullen maken van artikel 13
om de loketten af te schaffen of te vervangen? Garandeert dat
ze de loketten niet zullen toevertrouwen aan privéorganisaties?
Garandeert u dat "fysieke toegang”, zoals vermeld in artikel

retrouvent face a un robot qui ne fournit pas les renseignements
nécessaires.

Les administrations ne peuvent pas faire I'économie du contact
humain et des guichets gratuits et accessibles tous les jours
sans rendez-vous. La communication papier doit prévaloir, tout
comme laprésence au bout du fil d'un personnel suffisant et bien
formé, le tout sans dérogation possible.

Les démarches administratives ne peuvent pas non plus
impliquer le recours a un service privé. Il faut au contraire
garantir le service public. Afin de sauvegarder la qualité du
service, les compétences humaines doivent étre privilégiées. En
effet, le numérique ne saurait se substituer al'expertise humaine.

On le sait, les informations fournies via un canal numérique
n'ont pas la méme valeur que celles qui sont dispensées face
a une personne. Le dialogue de vive voix est le fondement
de la communication, tandis que I'échange numérique lui
est complémentaire. Le dialogue humain permet un échange
beaucoup plus complexe que le numérique. N'avons-nous pas
tous été confrontés & la pauvreté des réponses fournies par un
assistant virtuel, engendrant énervement et frustration ?

Depuis plusieurs mois, des centaines d'associations et de
personnes fragilisées par le numérique se mobilisent dans la
rue. Elles demandent trés clairement le maintien des guichets
physiques, des réponses téléphoniques données par des étres
humains, des courriers postaux afin de ne pas aggraver les
inégalités déja marquées dans notre Région. Il ne faudrait pas
gue les associations en viennent a ne plus pouvoir remplir
leur mission premiére, tant serait grande la charge de travail
résultant de demandes d'aide incessantes relatives a I'emploi
des téléphones intelligents ou aux formulaires électroniques
permettant de garantir |'accés aux droits.

Le tout-au-numérique ne peut justifier des économies dans les
services publics ou conduire ala surcharge des services sociaux,
déjaincapablesaujourd’hui de se consacrer aleur coaur demétier.
Il faut au contraire renforcer le service public pour accueillir
et accompagner toutes les personnes qui en ont besoin, leur
garantissant ainsi I'accés aux droits.

Nos craintes relatives a ce projet d'ordonnance concernent
essentiellement |'article 13, particuliérement le paragraphe 8, qui
permet d'écarter des formules alternatives au numérique, sous
prétexte de charge disproportionnée. Elles portent aussi sur les
paragraphes 1 et 2, dinéa2, qui ont, certes, éé légerement
modifiés en commission, mais qui ne garantissent toujours pas
suffisamment les trois autres voies demandées.

Aujourd'hui, devant cette assemblée, vous avez une ultime
occasion de nous prouver et de démontrer aux Bruxellois
que I'ordonnance « Bruxelles numérique » garantit les contacts
humains entre les services et le public. Nous alons nous faire
ici I'écho de la société civile et vous demander d'expliquer
clairement, encore une fois, comment, selon vous, cette
ordonnance garantit ces guichets. Je vais vous demander de
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13, inderdaad slaat op een fysiek loket, waar menselijk contact
mogelijk is met iemand met voldoende kennis van zaken?

(Applaus bij de PTB en de PVDA)

Mevrouw Farida Tahar (Ecolo) (in het Frans).- Burgers en
mi ddenvel dor gani satieskomen al bijnatweejaar in actieomhun
rechten te verdedigen.

De organisaties, die voornamelijk kansarme en digitaal
ongeletterde groepen vertegenwoordigen, zeggen terecht dat
menselijk contact onvervangbaar is. Digitale toepassingen zjn
natuurlijk nuttig als ze ten dienste staan van de gebr uiker, maar
niet als het andersomis.

We moeten begrip hebben voor de problemen van wie digitaal
kwetsbaar is en voor het feit dat organisaties vaak de indruk
hebben dat ze voor weinig geld begel eiding moeten bieden.

De tekst waarover we vandaag stemmen, bevatte oorspronkelijk
geen alternatief voor digitale communicatie. Daarom heeft de
Ecolofractie, met de steun van onder andere DéFI, een tekst
ingediend die louter over fysieke loketten ging.

répondre trés clairement et trés précisément, et par |'affirmative,
aux cing questions suivantes.

Garantissez-vous que grace a l'ordonnance «Bruxelles
numeérique », les administrations seront accessibles via des
guichets physiques et des services téléphoniques de qualité ?

Garantissez-vous que les administrations ne se serviront
pas de l'ordonnance, et en particulier de son article13, §
8, pour supprimer des guichets en prétextant une charge
disproportionnée ?

Garantissez-vous qu'avec I'ordonnance, en particulier en vertu de
son article 13, § 1, alinéa 2, et § 2, dlinéa 2, les administrations
ne remplaceront pas les guichets par d'autres moyens d'accés a
leurs services ?

Garantissez-vous que les administrations ne vont pas utiliser
cette ordonnance, en particulier en vertu de mémes paragraphes,
pour sous-traiter leurs guichets a d'autres institutions ?

Garantissez-vous que I'accueil physiquedont il est question dans
I'article 13 comprend effectivement un guichet physique, tenu
par un humain formé et assermenté ?

(Applaudissements sur les bancs du PTB et du PVDA)

Mme Farida Tahar (Ecolo).- Voila prés de deux ans que
des milliers de nos concitoyennes et concitoyens, ains que
des centaines d'associations, se mobilisent pour a la fois faire
entendre leur voix et défendre leurs droits. |Is ont eu raison de
le faire puisque leur mobilisation a payé, en tout cas en grande
partie.

Ces associations, qui représentent des publics souvent fragilisés
ayant des difficultés d'acces au numérique, nous disent a
juste titre que rien ne remplacera jamais I'humain, pas méme
le numérique, malgré les avantages qu'il peut apporter. Le
numérique est évidemment utile quand il est au service de
I'usager, maisil est nocif quand I'usager est a son service. Pour
les usagers, une présence humaine est toujours préférable a une
machine, aussi sophistiquée soit-elle. C'est le cas pour toutes
les personnes que nous sommes: il est toujours plus plaisant
d'avoir un visage, un sourire, une personne derriere un guichet
que d'avoir affaire a une machine ou al'éectronique.

Nous devons entendre les difficultés vécues par toutes les
personnes qui sont en situation de vulnérabilité numérique.
Nous devons aussi comprendre que les associations ont trop
fréquemment le sentiment de devoir prester a bas colt, et sans
soutien aucun concernant les taches de formation, les missions
d'accompagnement qui doivent étre assumeées par les services
publics.

Letexte qui est soumisanotre vote aujourd'hui ne prévoyait pas
initialement de solution alternative aux démarches numériques.
Au début, le texte ne parlait que de Bruxelles numérique, sans
prévoir de guichet physique, de contact tél éphonique ou de voie
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Een jaar geleden zei ik dat ik de tekst die voorlag, dus zonder
garantie op fysieke loketten, niet zou goedkeuren, en ik was toen
niet de enige.

Heeft het middenveld een punt als het vandaag opnieuw
actievoert? Zeker, want door zjn volgehouden inspanningen
heeft het het behoud van menselijke aanspreekpunten in de
gewestelijke administratie op de agenda gehouden en kunnen
bijsturen.

De eerste versie ging gewoon over de digitalisering van de
openbare diensten, met de bedoeling de wirwar van gewestelijke
websiteste vereenvoudigen. In detoekomst zal de gebruiker geen
tientallen websites meer hoeven te bezoeken om een antwoord te
vinden of zijn administratie te regelen. Dat is echter alleen een
voor uitgang voor wie digitaal voldoende geletterd is.

De ordonnantie biedt dan wel faciliteiten, maar dat volstaat niet
voor alle burgers. Ved burgers voelen zich machteloos als ze
zaken digitaal moeten regelen en ze willen vragen kunnen stellen
aan mensen van viees en bloed.

U hebt zich daartoe geéngageerd, mijnheer de minister, en
daarom hebben de groenen ook gestreden om garanties in de

postale. C'est la raison pour laquelle le groupe Ecolo, soutenu
par d'autres groupes de la majorité dont DéFl, a pris l'initiative
de déposer un texte traitant uniquement des guichets physiques.
I me semble important de le rappeler.

Nous sommes dans une majorité avec d'autres partis, et nous
avons donc attendu le texte du ministre et, surtout, nous avons
exigeé que ce texte instaure certaines garanties.

Il'y a un an, lors d'une conférence publique, j'avais affirmé,
comme d'autres, que je ne soutiendrais pas le texte en |'état, a
savoir un texte sans garanties en matiére de guichets physiques.

Je tiens en outre a rappeler que pres d'un Bruxellois sur deux
est en situation de vulnérabilité numérique, et que 40 % de la
population belge possede de faibles compétences numériques.
Ce pourcentage atteint méme 70 % chez les personnes a faibles
revenus et peu diplémées.

La société civile at-elle raison de se mobiliser a nouveau
aujourd'hui ? Incontestablement. Par le biaisd'actionsréguliéres,
dinterpellations, de cartes blanches, la société civile a mis
en lumiére les risques d'exclusion numérique et a défendu
ardemment le maintien nécessaire de services publicsaccessibles
et physiques dans notre Région. Nous lui devons aujourd'hui les
avancées obtenues, lesquelles étaient également portées par le
groupe Ecolo et d'autres groupes siégeant dans ce Parlement.

Dans sa premiére version, le texte portait sur la simple
numérisation des services publics. Il avait pour objectif
de rationaliser la jungle des sites web des administrations
régionales, nombreux, différents et n'offrant pas toujours les
mMémes services.

Certes, al'avenir, I'utilisateur ne devraplus parcourir desdizaines
de sites pour trouver une réponse et pourra accéder 24 heures
sur 24 et sept jours sur sept a des services lui permettant
d'effectuer des démarches administratives. Tous les citoyens
n'y auront toutefois pas acces. Y auront acces les citoyens
qui ne rencontrent pas de difficultés. Quoique, moi-méme, j'en
rencontre parfois.

Certes, I'ordonnance offre des facilités a certains publics, mais,
chers collegues, Monsieur le Ministre, cette offre numérique
ne convient pas a l'ensemble des citoyens. Nous ne sommes
pas tous égaux devant un écran dordinateur. Dans les faits,
de nombreux citoyens se sentent encore désarmés face a des
démarches numériques, aimeraient pouvoir poser des questions
a un agent en chair et en os et se demandent ou iront leurs
données et par qui €lles seront traitées. En tout état de cause, ces
citoyens aimeraient que cette ordonnance ne traite pas du seul
acces numérique, mais concerne I'accés a l'administration dans
son ensemble.

Vous vous y étes engagé, Monsieur le Ministre. C'est pourquioi
les écologistes se sont eux aussi battus pour amender ce texte.
Il contient aujourd'hui des garanties dont nous Nous ré ouissons.
Pour les écologistes, c'est bel et bien I'humain qui doit primer.
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tekst op te nemen. Het komt erop neer dat menselijke interactie
de normwordt.

Het recht op digitale communicatie met de administratie mag
daarentegen geen verplichting worden. Als de gebruiker er
niet uitdrukkelijk voor kiest om online met de administratie
te communiceren, dan moet hij op menselijk contact kunnen
rekenen. Dat kont tot uiting in artikel 5.

U zei ook dat digitalisering de normwordt in de administratieve
afhandeling van dossiers, niet in de contacten met de burger.

Indiezn zijnwetevreden dat de gebruiker in de aangepaste tekst
de mogelijkheid heeft om zijn communicatie met de overheid per
brief te voeren.

De grootste aandacht ging echter naar artikel 13, dat de
algemene ambitie inhoudt om procedures inclusief en voor
iedereen toegankelijk te maken.

Autrement dit, nous choisissons I'hnumain par défaut, plutét que
le numérique par défaut. Les interactions avec |'administration
doivent donc se faire prioritairement avec des humains a méme
de répondre aux questions et préoccupations des usagers.

C'est pourquoi nous avions déposé un texte visant a renforcer
les guichets physiques. Nous l'avons suspendu en prenant
connaissance de ce que prévoit le texte dont il est aujourd'hui
question. A cet égard, nous nous sommes battus pour que le
texte n'impose pas le numérique par défaut dans le cadre de
I'interaction entreles citoyens et les administrations alaplace de
tout autre mode de communication.

A contrario, comme |les commentaires du texte en témoignent, «

le droit d'accés numérique a I'administration ne peut constituer
une obligation dans le chef des usagers qui pourraient utiliser
un autre canal de communication que celui en ligne ». A défaut
d'une demande formulée expressément pour communiquer en
ligne avec I'administration, I'usager doit bénéficier d'un contact
humain. C'est en tout cas ce que laisse entendre l'article 5 du
texte.

Monsieur le Ministre, vousvousy étes engage, comme en atteste
le rapport. 1l était important pour mon groupe dinsister sur ce
point aujourd'hui.

Vous avez également précisé, Monsieur le Ministre, que le
numérique par défaut parfois évogqué ne concernait pas le
service clientdle, en d'autres termes le contact avec |'usager
et l'administration. 1l ne porte que sur la maniére dont
l'administration traite les dossiers des citoyens au sein des
services d'appui. Je pense qu'il est important d'apporter cette
précision.

C'est donc le traitement des dossiers par les agents des
administrations qui sera numérique par défaut, et non
Iinteraction de ces agents avec les citoyens. Comme vous
I'avez rappelé, Monsieur le Ministre, l'interaction numérique
dorénavant proposée aux citoyens ne remplace pas les
interactions existantes.

Dans ce cadre, |'accés physique ne doit pas étre un principe
dépourvu de toute substance. Il faut que les services publics
aménagent des garanties concrétes d'inclusion et d'accessibilité
aux usagers. Et vous vousy étes également engagé, Monsieur le
Ministre.

A cet égard, nous saluons bien entendu I'amendement dont afait
I'objet I'article 5, paragraphe 4 : « Lescommunicationsal'usager
doivent, dans tous les cas, étre proposées a I'usager. » Dans sa
version précédente, |e texte faisait de lavoie postale une faculté.
Les écologistes ont voulu que les demandes des associations
soient entendues. La voie postale doit étre offerte aux personnes
qui souhaiteraient retirer leur consentement a une solution par
voie numérique. Si vous comparez les deux textes, vous voyez
qu'il sagit aujourd'hui d'une obligation.

BRUSSELS HOOFDSTEDELIJK PARLEMENT —INTEGRAAL VERSLAG
PARLEMENT DE LA REGION DE BRUXELLES-CAPITALE — COMPTE RENDU INTEGRAL



2217

2024.01.12

PLENAIRE VERGADERING

SEANCE PLENIERE 31

n°15-nr. 15

Artikel 13 verplicht de administratie tot ondersteuning bij
onlineprocedures en het behoud of de invoering van een
alternatief voor elk van die procedures.

Bovendien wordt er een minimumgarantie ingebouwd. Zo moet
de overheid ten minste een fysiek loket, telefonisch contact en
briefwisseling mogelijk maken. Daardoor krijgen alleburgersde
mogelijkheid om niet-digitaal met de overheid te communiceren.
Er is een uitzondering mogelijk als dat tot een bovenmatige
werklast bij de overheid zou leiden, maar die uitzondering mag
niet te pas en te onpas worden ingeroepen.

Toutefois, c'est sur l'article 13 que se sont concentrées les
nombreuses discussions, les échanges et les négociations relatifs
a ces garanties d'inclusion et d'accessihilité. Qu'en est-il plus
exactement ? Ce dispositif présente une ambition générale, qui
consiste a assurer le caractére inclusif des procédures ainsi
gue l'accessibilité des services aux usagers en général, et aux
personnes en situation de handicap en particulier.

Jerenvoie une fois de plus acet article 13, § 1, alinéa l, et § 2,
alinéal. Cet article est celui qui, a juste titre, a suscité le plus
d'inquiétudes, d'interrogations et de demandes de précision. Je
pense qu'aujourd'hui, Monsieur le Ministre, vous aurez encore a
rassurer, a préciser et a clarifier vos intentions et votre volonté
politique d'assurer le maintien des guichets physiques, delavoie
postale et des contacts téléphoniques.

L'article 13 consacrel'obligation, pour |'administration, d'assurer
deux choses: le soutien a la rédisation en ligne de toute
procédure administrative ou de toute communication, d'une part,
et le maintien ou la mise en place d'une solution alternative
a toute procédure administrative ou communication en ligne,
d'autre part.

Par ailleurs, il impose une garantie a minima. Pour le groupe
Ecolo, ce point est intéressant, pour autant que des clarifications
soient confirmées et validées. Ainsi, l'article 13, § 2, dinéal,
dispose que les autorités publiques doivent, a minima, prévoir
pour les usagers un accueil physique, un service téléphonique
et un contact par voie postale. Cette obligation, qui Sappliquera
a lI'ensemble des démarches - c'est une bonne chose, mais il
faudra vérifier comment cela se passe dans les faits -, permettra
le maintien, voire le renforcement des formules alternatives au
numérique. Chague citoyen pourraainsi recourir adesdispositifs
non numériques, en complément des mesures dinclusivité et
d'accompagnement précédemment mentionnées.

Dans ce cadre, des mesures alternatives a ces trois voies d'acces
peuvent étre envisagées, mais le texte précise qu'elles devront
garantir a l'usager concerné un niveau de service au minimum
équivalent aux mesures précitées. Par exemple, pour remplacer
un accueil physique dans I'administration, il pourra sagir d'une
visite a domicile de l'agent administratif qui Sassurera de
['accomplissement de la démarche.

Par ailleurs, les débats en commission ont permis de préciser
gu'une mesure alternative pouvait remplacer I'une destroisvoies
d'acces que sont, je le répéte, les guichets physiques, le service
téléphonique et la voie postale. Toutefois, elle ne pourra pas se
substituer acestroisvoiesen mémetemps. Pour le groupe Ecolo,
il est essentiel, a minima, que ces dispositifs soient maintenus,
quoi qu'il en soit.

Certes, les garanties contenues a l'article 13 ne sont pas
absolues. Le paragraphe 8 dispose que | es exigences diinclusion
et d'accessibilité évoquées au paragraphe 2, alinéal, peuvent
ne pas étre satisfaites lorsgu'elles ont pour effet d'imposer une
charge jugée disproportionnée aux autorités publiques. Nous
en avons parlé ce matin et en commission, ladite charge ne
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Onlangszei udat het nooit tot het schrappen van het niet-digitale
alternatief mag komen. Een instelling die bovenmatige werklast
wil inroepen, zal vooraf moeten bepalen hoe groot die is. De
bewijslast komt daardoor bij de administratie te liggen.

Nadat de Raad van Sate preciseerde dat er een objectief
verschil is tussen natuurlijke personen en rechtspersonen,
kunnen overheidsinstellingen beslissen om rechtspersonen niet
dezelfdeinclusiviteit en bereikbaarheid te bieden. Ecolo betreurt
dat kleine zelfstandigen en kmo's op die manier tot digitale
interactie worden gedwongen.

Artikel 13, 87 biedt volgens ons te veel ruimte voor
de interpretatie van de deadline. Zullen de mensdlijke
aanspreekpunten, diensten per telefoon en per post beschikbaar
Zijn zodra het ontwerp van gezamenlijk decreet en ordonnantie
van kracht wordt? De digitalisering van de diensten en interne
procedure moet vanaf dan binnen de zestig maanden rond zjn.

Tot dlot bevat detekst een essentieel herroepingsrecht, waardoor
de keuze voor digitale interactie met de overheid niet definitief
hoeft te zijn.

De bekendmaking van niet-digitale contactmogelijkheden mag
niet alleen digitaal verlopen. De groenen zullen u aan die bel ofte
houden.

pourra pas étre invogquée a tout-va. Monsieur le Ministre, il
est essentiel que vous clarifiiez ce point. Le groupe Ecolo y
sera particuliérement attentif pendant la discussion du texte et,
surtout, lors de samise en oauvre.

Vous avez également précisé en commission que l'article 13, §

8 ne peut « jamais aboutir a la suppression de I’ aternative au
numeérique ». Rappelons que cette proposition sinscrit dans le
droit fil de lalecture de I'article 5 de I'ordonnance. Encore une
fois, Monsieur le Ministre, vous vous y étes engagé.

Par ailleurs, il reviendra a l'autorité qui invoque une charge
disproportionnée de procéder aune évaluation préalableafind'en
déterminer I'ampleur. Pour le groupe Ecolo, il n'était pas audible
guelacharge delapreuveincombe aux personnes souffrant de ce
défaut d'inclusion ou d'accessibilité. Nous nous réjouissons que
celle-ci soit inversée et revienne al'administration concernée.

Notons également qu'a la suite d'une précision du Consell
dEtat estimant quil y avait bien une différence objective
entre les personnes physiques - pour lesquelles les droits
et protections sont absolus- et les personnes morales, les
autorités peuvent, selon les démarches concernées, ne pas
offrir aux personnes morales la méme protection en matiére
dinclusion et daccessibilité. Le groupe Ecolo regrette que
certaines professions - petits indépendants, PME - ne puissent
donc bénéficier ces services en guichet physique, par téléphone
ou par voie postale.

L'article13, 87, laisse sdlon nous une trop large marge
d'appréciation concernant les délais dapplication: «Le
gouvernement, le Collége, le Collége réuni peuvent
respectivement définir une date pour imposer |'exécution des
mesures visées aux paragraphes 1 et 2 dans les réglementations
et procédures admini stratives existantes, sans que ce délai puisse
dépasser le délai visé a l'article 20. » En commission, une
demande de précision vous a été soumise : la mise en place de
I'accueil physique, du service téléphonique et des contacts par
voiepostale, ainsi que des mesuresd'inclusivitéet d'accessibilité,
se ferat-elle des I'entrée en vigueur du projet de décret et
d'ordonnance conjoints ? La numérisation des services et des
procédures internes aux administrations publiques devrait étre
effectuée dans un délai de 60 mois a compter de I'entrée en
vigueur du projet. Il me semble qu'aucune réponse n'ait été
donnée a ce sujet, et le rapport n'en fait pas non plus état. |1 faut,
aujourd'hui, que vous répondiez trés clairement a cette question,
nous en disiez davantage et rassuriez tant les députés que les
personnes venues nous écouter, en ce moment rassemblées sur
la place Saint-Jean.

Il est précisé dans le texte que «Le Gouvernement, le
College et le Collége réuni peuvent respectivement définir
une date pour imposer |'exécution des mesures visées au
premier paragraphe dans les réglementations et procédures
administratives existantes. » Cette date pouvant étre fixée, qu'en
est-il, Monsieur le Ministre ?
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Het middenveld heeft voor een heleboel verbeteringen gezorgd,
maar dat maakt het ontwerp nog niet tot een wonderoplossing.
Het is zeker nog voor verbetering vatbaar. Zo nodig moeten
we de administratie en de regering interpelleren over de niet-
naleving van de regels.

Ik bel oof ook dat ik me dit dossier zal blijven aantrekken, mocht
ik worden herverkozen.

(Vrolijkheid)

De uitvoeringsbesluiten moeten de verbintenissen in de tekst in
de praktijk brengen en er ook voor zorgen dat de garanties
binnen een redelijke termijn concreet worden gemaakt. In die
zin verwachten we dat de regering, het college en het Verenigd
College een deadline geven.

Tot dot moeten we altijd en overal blijven hameren op de
toegankelijkheid van de openbare diensten.

Enfin, le texte comporte un droit de rétractation essentiel, lui
aussi contenu dans le chapitrell de I'ordonnance. C'est une
bonne chose. Il y est fait état du droit de se rétracter et de
poursuivre une procédure avec d'autres modes d'interaction que
le numérique.

Concernant la publicité des modalités non numériques, le fait
de pouvoir en connaitre I'existence permettra de répondre aux
nombreuses situations de non-recours aux droits. Et, pour cela,
VOus vous y étes engagé, Monsieur le Ministre, il seraimpératif
que cette publicité des modalités existantes se fasse aussi d'une
maniére autre que numeérique. Les écologistes sen assureront,
notamment gréce au contréle parlementaire.

Autant d'avancées que nous devons en tres grande partie au
secteur associatif et aux personnes qui se sont mobilisées depuis
le début. Ce projet de décret et ordonnance conjoints qui nous
est soumis al'examen et au vote est-il pour autant une panacée ?
Non. Un projet parfait qui va résoudre tous les problémes
dinclusivité, de non-accés aux droits ? Non. Est-il perfectible ?
Oui. Est-il modifiable, au besoin ? Oui !

Sil présente de nombreuses avancées, les inquiétudes qu'il a
soulevées demeurent |égitimes encore aujourd'hui. Latransition
numérique de nos services publics et la dématérialisation
croissante de nos interactions suscitent en effet bien des
interrogations fondées. Face a cette transition croissante de nos
administrations, de notre société, de nos vies vers le numérique,
il nous faudra continuer d'exercer un contrdle parlementaire.

Nous devons étre particuliérement attentifs a la mise en cauvre
de ce texte et aux droits qu'il prétend garantir. Au besoin,
nous devrons interpeller I'administration et les membres du
gouvernement sur le non-respect ou la non-application d'une
disposition |égale. Le Parlement continuera en ce sens a exercer
son contréle politique sur ce texte, comme sur tant d'autres. Je
m'engage, si je suisréélue, apoursuivre letravail sur ce dossier,
al'évaluer et ale modifier si nécessaire.

Je m'y engage devant vous, méme si, avant, je devrai tout de
méme passer le cap de larééection.

(Sourires)

Il nous faudra nous assurer que les arrétés d'exécution qui
suivront traduiront les engagements pris dans ce texte, mais aussi
gue les garanties énoncées dans | e texte seront concrétisées dans
un délai raisonnable. Comme le gouvernement, le Collége et
le Collége réuni - je le répete, c'est important - peuvent définir
une date pour I’ exécution des mesures, nous attendons |'entrée
en vigueur du texte. Les écologistes y seront particuliérement
attentifs.

Nous devrons également nous assurer que la volonté de rendre
accessibles les solutions numériques et den faire profiter le
plus grand nombre se traduise dans la réalité. En outre, aucun
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Devoorzitter.- Mevrouw Tahar, u bent al aan uw spreektijd van
de volgende regeerperiode begonnen!

(Applaus hij Ecolo)

De heer Emmanuel De Bock (DéFI) (in het Frans).- Brussel
geeft opnieuw het goede voorbeeld door als eerste gewest een
wettekst voor te stellen ter omkadering van de digitalisering.
Zonder die tekst was het al mogeijk om af te zien van
|oketten, telefonische diensten of brieven. Sommige gemeenten
en gewestelijke overheidsdiensten deden dat ook. De minister
is gelukkig ingegaan op de opmerkingen van verschillende
verenigingen envan een aantal parlementsleden, in het bijzonder
van mevrouw Tahar.

(Applaus)

Deze tekst is veel inclusiever dan sommigen denken. Digitale
dienstverlening wordt niet de standaard. Burgers krijgen de
mogelijkheid om te kiezen tussen digitale of niet-digitale
dienstverlening.

Overigens biedt digitalisering ook heel wat voordelen op
ecologisch en economisch viak. Sommige administratieve
procedures worden een pak eenvoudiger en minder tijdrovend,
terwijl wie dat wil, nog steeds kan kiezen om de overheid in
levenden lijve te contacteren. Die mogelijkheid wordt immers
helemaal niet afgeschaft.

texte n'étant parfait, il est toujours possible, voire nécessaire, de
['améliorer et de le modifier.

Enfin, il nous faudra continuer a poser la question de
I'accessibilité des services publics partout ou cela est utile. La
question de la numérisation des services publics et du non-
recours aux droits qui en découle doit prendre une place majeure
dans notre société. Nous devons poursuivre le débat de maniére
pluslarge.

M. le président.- Madame Tahar, vous empiétez déja sur votre
temps de parole pour la prochaine |égislature !

(Applaudissements sur les bancs d'Ecol o)

M. Emmanuel De Bock (DéFl).- Bruxelles est la premiére
des trois Régions a proposer un texte encadrant le numérique.
En d'autres termes, comme pour la réforme des titres-services,
Bruxelles est a nouveau précurseuse. Actuellement, |'absence
de texte permet notamment a certaines communes de ne pas
travailler aminimaavec des guichets, des servicestéléphoniques
et des courriers postaux. On ne le rappelle pas assez : méme
au niveau régional, certains services ne sont plus accessibles
physiquement aujourd'hui.

Monsieur le Ministre, je vous remercie d'avoir prété attention
aux remarques du secteur associatif, ainsi qu'aux interpellations
des députés. Je salue le travail de Mme Tahar - mais d'autres se
reconnaitront aussi - pour sensibiliser a cette problématique et a
ses enjeux. Celaapermisdefaire évoluer laposition du ministre
et d'un certain nombre d'entre nous. Nous sommes beaucoup plus
al'aise avec ce texte, qui est le fruit de votre travail, Madame
Tahar.

(Applaudissements)

Ce texte est beaucoup plus inclusif que ce que daucuns
craignaient. Il nevise pasle numérique par défaut, mais consacre
le choix du numérique ou du non-numérique.

Par ailleurs, on oublie souvent de rappeler tous les bienfaits du
numeérique sur les plans écologique et économique. On pourrait
énumérer quelques exemples de services améliorés grace au
numeérique. L'un des exemples les plus marquants réside dans
les options qui nous sont données pour rentrer notre déclaration
dimpdt. Pour un grand nombre dentre nous, cette derniére
est souvent précomplétée avec |'ensemble des données qui
nous concernent. 1l ne faut donc plus rien faire parvenir & un
guichet ni démarcher qui que ce soit pour obtenir les documents
nécessaires.

Cela représente une certaine avancée. Ici, le numérique offre
un gain de temps pour les usagers qui ne doivent plus se
rendre dans leur administration, d'autant que I'on sait que les
administrations ne sont pas ouvertes tout le temps. |l en vaainsi
d'une amédlioration de la qualité de vie, tant pour la fonction
publique que pour les usagers qui recourent a ce service.
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Neem bijvoorbeeld de inschrijvingen voor scholen. Ik denk niet
dat iemand terug wil naar de tijd dat ouders of grootouders
voor de school poort moesten kamperen omeen plaatsjetevinden
in de school van hun keuze. Ook de kinderbijslag veroorzaakt
tegenwoordig minder rompslomp: als iemand verhuist naar
een ander gewest, kan het dossier nu eenvoudig doorgegeven
worden en moet die persoon dat niet meer persoonlijk aan een
|oket gaan regelen. Kortom, digitalisering isin de eerste plaats
voor uitgang.

Sommigen noemen digitalisering onmenselijk. Dat is beledigend
voor de ambtenaren die digitale dienstverlening ver strekken aan
burgers. Zij Zjn geen robots, maar mensen die zich in dienst
stellen van de samenleving.

Mensen leren omgaan met digitale hulpmiddelen is inderdaad
belangrijk in de strijd voor integratie en inclusie in de
samenleving. We mogen die niet alleen aan familieleden of
verenigingen overlaten.

Deze wetgeving is nodig, want anders geldt de wet van de jungle
en zullen ook heel wat organisaties alternatieven voor digitale
dienstverlening afschaffen.

Aujourd'hui, quand on recoit une convocation de lapolice, celle-
Ci peut nous parvenir de différentes maniéres : téléphone, guichet
ou courriel. On peut choisir de changer son rendez-vous par
voie informatique, choisir I'option qui nous convient le mieux
parmi celles proposées par |'inspecteur de quartier. La encore,
nous parlons, selon moi, d'avancées et il n'est pas question de
supprimer le contact physique, mais d'ajouter des options pour
améliorer laqualité du service.

Souvenez-vous de la réforme du décret « Inscription», il y a
quelques années, ou nous n'étions pas non plus a la manocauvre.
Des centaines de parents avaient d(i faire lafile devant les écoles
pour y inscrire leurs enfants, la regle étant: premier arrive,
premier servi.

Je ne pense pas que, pour la société, il était enrichissant de voir
des parents ou des grands-parents étre obligés de se relayer au
fil delanuit pour sassurer d'une place en ordre utile dans|'école
de leur choix. En l'occurrence, je pense que l'intégration du
numeérique a permis de résoudre un certain nombre de problemes
pratiques et que |'ancien systeme de la file n'était pas gratifiant
pour nous, en matiére de responsabilité politique.

Sagissant des allocations familiales - dont le systéme différe
entre les trois Régions -, le citoyen qui déménage vers une autre
Région n'est plus contraint de se présenter au guichet de sa
nouvelle Région pour sinscrire. Aujourd'hui, il est facile de
transférer son dossier par |e biais d'une application numérique. I
existe méme un systeme de paiements croises entre institutions.
Si, a la suite d'un déménagement, des alocations familiales
vous sont versees des deux cotés pendant un mois ou deux, le
trop-percu sera déduit ultérieurement. Le numérique permet des
avancées importantes, et il est important de le reconnaitre dans
cet hémicycle.

Il est toujours possible de prendre rendez-vous par tél éphone ou
auguichet. Enaucuncas, il n’est question d'une perte de services,
mais bien d'un élargissement de |'accessibilité aux services.

A I'occasion de ce débat, certains ont prétendu que le numérique
n'était pas de I'hnumain. Or, pour mon groupe, le numérique est
aussi de I'numain. Il peut étre choquant de caricaturer le travail
des fonctionnaires qui répondent aux citoyens a l'aide d'outils
numériques. Non, ces personnes ne sont pas des robots, et je
ne veux pas réduire les employés communaux et régionaux a
des guichetiers attendant |'usager. Certains propos sont assez
désobligeants pour toutes ces personnes qui consacrent leur vie
au service de la collectivité. La maniére dont on pense et on
organise leur travail est une question éminemment importante
qui reléve aussi de la gestion des ressources humaines et des
moyens misaladisposition de ces personnes pour effectuer leurs
téches.

Par ailleurs, je vous rejoins sur la question de I'éducation a ces
nouvelles technologies, qui constitue un réel enjeu d'intégration
et dinclusion dans la société moderne. Elle doit dépasser la
simple solidarité intrafamiliale ou entre voisins, ou le soutien
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De afgelopen tien jaar is het personeelsbestand van de
gemeenten niet verminderd, ook al werden heel wat diensten
ondertussen gedigitaliseerd. Het personed dat daardoor
beschikbaar werd, heeft eenvoudigweg andere taken gekregen.
De vrees dat er overheidsiobs verloren zouden gaan, is dus
ongegrond.

Deze tekst zoekt het midden tussen digitalisering en het behoud
van alternatieven voor digitale dienstverlening. De digitale
dienstverlening wordt sterk verbeterd, maar het is nergens de
bedoeling om |oketten en dergelijke af te schaffen. Integendesdl,
dit is de eerste wettekst in Belgié waarin alternatieven voor
digitale dienstverlening een plaats krijgen.

In geval van discussie valt het overigens ook moeilijk te bewijzen
wat iemand aan de telefoon of aan een loket gezegd heeft. Alsje
met e-mailsen digitaleformulierenwerkt, valt dat probleemweg.

Kortom, de verwijten in verband met deze tekst kloppen niet.
Er komen alleen maar meer manieren om met de overheid te
communiceren, terwijl de oudere alternatieven blijven bestaan.
De toegankelijkheid van de dienstverlening blijft dus voor
iedereen gegarandeerd.

(Applaus bij DéFI)

Mevrouw Els Rochette (Vooruit.brussels).- Eerst en voora
wil ik de organisaties en de mensen achter de talloze acties
en de petitie oprecht bedanken. Dankzij hun inspanningen zijn
we de voorbije maanden getuige geweest van een boeiend
democratisch proces. Dankzij hun stem werden artikelen van
de ordonnantie herschreven. Hun inspanningen hebben er
mede voor gezorgd dat er garanties voor gelijke toegang tot

du secteur associatif pour les personnes qui éprouvent des
difficultés a utiliser les outils numériques.

Aujourdhui, si nous ne |égiférons pas, les citoyens se trouveront
face a une jungle ol aucune régle ne prévaudra et dans laguelle
on continuera a trouver des bons et des mauvais exemples:
des exemples avec une option numérique et des exemples
d'organisation sans contacts humains.

Face a la crainte exprimée par ceux qui pensent que ce sont
des emplois physiques en moins, je vous invite a regarder les
statistiques du personnel de nos administrations, en particulier
celles des administrations communales. Vous verrez que ces dix
derniéres années, il n'y a pas moins de personnel communal,
malgré toutes les démarches aujourd'’hui numérisées dans la
plupart des communes. Le personnel ainsi gagné sur certains
postes a simplement été déplacé et d'autres fonctions ont éé
créées pour répondre aux nouveaux enjeux que représente aussi
le numérique, afin d'offrir des services complémentaires.

Entre le tout au numérique et le tout au guichet, ce texte est la
voie médiane d'un service aux citoyens renforce, qui garantit la
flexibilité, a ceux qui le souhaitent, d'avoir une relation parfaite
avec I'administration, qu'elle soit physique ou numérisée. Il n'est
question nulle part dans le texte de supprimer les guichets, de
supprimer le contact humain. Au contraire, il sagit du premier
texte dans le pays qui accorde une place aux guichets, alavoie
postale, au téléphone, et qui consacre la protection de ce service
minimal.

Jattire aussi |'attention sur le fait qu'en cas de réclamation, une
discussion qui aeu lieu aun guichet ou par contact tél éphonique
ne constitue en rien une preuve matérielle. |l est trés difficile de
faire écho a ce qui a été dit au téléphone ou a un guichet, alors
gu'un message électronique permet de se référer a un dossier,
aux réponses du fonctionnaire ou aux arguments soulevés par le
citoyen.

Il ressort des auditions que beaucoup ont fait un faux procésace
texte et ont sacralisé certaines frustrations bien Iégitimes qui ne
relévent pourtant pas de I'objet de I'ordonnance ou, pire, qui sont
précisément combattues par la présente ordonnance. Le procés
fait par certains est en réalité bien plus celui de I’ accessibilité
des services publics que celui du numérique. Il ne faut pas voir
non plus dans ce texte ce qu'il n'est pas, ou plut6t il faut accepter
ce qu'il est et uniqguement ce qu'il est, a savoir un simple canal
supplémentaire et cadré, qui doit servir chacun, quel que soit son
niveau de connai ssances numériques.

(Applaudissements sur les bancs de DéFI)

Mme Els Rochette (Vooruit.brussels) (en néerlandais).- Je
remer cie toutes | es personnes qui se sont mobilisées cesderniers
mois afin de transformer le texte de I'ordonnance et d'y
intégrer davantage de garanties, de procédures simplifiées et
de possibilités de contacts physiques et téléphoniques avec
['administration.
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rechten voor iedereen zijn ingebouwd, dankzij vereenvoudigde
procedures, vlot toegankelijke informatie en de garantie van
fysieke en tel efonische contacten.

Dankzij hen zijn we ons er meer dan ooit van bewust hoeveel
Brusselaars met digital e toepassingen worstelen. Uit gesprekken
met armoedeorganisaties en Brusselaars blijkt dat veel burgers
uit de boot vallen en dat is absoluut onaanvaardbaar. De digitale
evolutie betekent echter ook een meerwaarde en kan ervoor
zorgen dat mensen hun administratie snel en efficiént van huis
kunnen regelen. Daardoor hoeven werkende mensen geen vrije
dag meer te nemen om naar de gemeente te gaan, zullen derijen
er korter worden en komt er tijd vrij om hulpbehoevenden te
hel pen.

Dit is de eerste Europese ordonnantie om de digitale transitie
te regelen. Ze credert specifieke rechten die de digitale
ontwikkeling van de Brussel se overhei dsinstellingen begel eiden.
Zoworden online proceduresal s een recht beschouwd. De burger
krijgt standaard de mogelijkheid om administratieve procedures
online af te handelen.

Het is de logica zelve dat we de digitae trein nemen, maar
de digitale vooruitgang mag niet ten koste gaan van wie niet
helemaal mee is met de transformatie. En dat zijn er veel. De
cijfersvan de Koning Boudewijnstichting spreken voor zich: vier
van de tien Brusselaars zijn digibeet. Daarom moeten mensen
atijd en overa bij een mens terechtkunnen, aan een loket of per
telefoon. De ordonnantie regelt dat. De digitale dienstverlening
vormt een aanvulling op de andere communicatiekanalen. V oor
mensen zonder digitale basisvaardigheden is er begeleiding
nodig, in de eerste plaats van een aanspreekbare ambtenaar. Dat
punt hebben armoedeorganisaties met veel ijver gemaakt en wij
hebben geluisterd.

In het ontwerp van ordonnantie staat immers dat
overheidsinstanties moeten garanderen dat gebruikers die het
nodig hebben, "een aternatief aangeboden krijgen om te
communiceren met een ambtenaar voor elke administratieve
procedure, op zijn minst door een contact ter plaatse en per
telefoon, en uitwisselingen per post." Het is geenszins zwart-
wit. Het is niet zo dat laagopgeleiden naar het loket gaan en
hoogopgeleiden kiezen voor de digitale weg. Ook is de digitale
toegang naast de fysieke toegang geen oplossing voor alles.

Dedienstverlening aan de | oketten schiet vaak tekort ten aanzien
van mensen in armoede. Dat leerde ik uit mijn gesprek met
vertegenwoordigers van het Brussels Platform Armoede en
het Syndicat des Immenses. Sommige mensen hebben door
hun sociale positie veel administratieve hordes te nemen om
gewoonweg te krijgen waar ze recht op hebben. Voor wie
digitaal handig is, is de digitalisering net een uitkomst. Mensen
in armoede zijn de lange wachttijden aan de | oketten beu, net als
het feit dat ze van het kastje naar de muur worden gestuurd, dat de
invulformulieren zo complex zijn en het nagenoeg onmogelijk is
om foutjes te corrigeren. Ze zijn het ook beu dat |oketbedienden

Cette mobilisation importante a démontré que de nombreux
citoyens sont démunis face au numérique, ce qui est
inacceptable. Certes, le numérique permet aussi au citoyen
d'effectuer rapidement depuis son domicile certaines démarches.

Cetexte, une premiére en Europe, régit la transition numérique,
accompagne le développement en ligne des administrations
et conféere au citoyen le droit d'effectuer des démarches sur
I'internet.

Evidemment, nous devons opter pour le numérique, mais pas
au détriment des plus fragiles de notre société, sachant que
quatre Bruxellois sur dix sont en situation d'analphabétisme
numérique. Il faut donc garder desguichetsouvertsainsi que des
lignestéléphoniques. Le numérique vient enréalité compléter les
canaux de communication existants.

Letexte prévoit quel'administration proposera diversmoyens de
la contacter, en plus de I'accés via l'internet.

Le service rendu aux guichets n'est pas forcément bien
adapté aux personnes en situation de précarité, souvent
démunies face aux démarches administratives longues et
complexes. 1l est essentiel de n'abandonner aucun citoyen.
Gréce au recours au numérique pour les personnes plus a
l'aise avec cette technologie, les agents devraient pouvoir
davantage se concentrer sur les usagers qui ont besoin de leur
accompagnement.

Le service rendu au citoyen doit gagner en efficacité, en ligne
comme dans les contacts directs. La gouvernance de cette
Région doit aussi saméliorer. En effet, mon groupe considére
Bruxelles comme une seule grande ville. Plusieurs domaines de
compétence gagneraient a étre gérés au niveau régional, et non
communal. C'est une question de solidarité entre les Bruxellois
et d'acces aux droits.

Le texte de I'ordonnance étant désormais plus équilibré et
ambitieux, nous le soutiendrons.
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geen idee hebben van hun moeilijke thuissituatie en dat ze hun
vraag niet lijken te begrijpen.

Het is essentieel om te kijken naar de eigen dienstverlening en
ervoor te zorgen dat niemand achterblijft. De werklast van de
maatschappelijk werkersis echter enorm. Ik ben ervan overtuigd
dat hun werk op termijn zal worden verlicht dankzij deze
ordonnantie, zodat ze hun kerntaak opnieuw kunnen vervullen
en tijd kunnen nemen om te luisteren.

We moeten de administratieve proceduresonlinein orde brengen
en ervoor zorgen dat de fysieke dienstverlening efficiénter
is. Dat betekent nog niet dat het werk dan gedaan is. Niet
alleen de administratie in Brussel moet veel eenvoudiger, maar
0ok het bestuur van dit gewest. Mijn fractie beschouwt het
Brussels Gewest immers als één stad. Meerdere vraagstukken
zouden beter op grotere schaal worden aangepakt, veeleer dan
op gemeentelijk viak. Er zijn efficiéntiewinsten te boeken in
het beheer van het gewest. In de toekomst moeten we ook
die oefening maken, want alleen dan zal de solidariteit tussen
Brusselaars en de toegang tot rechten voor iedereen worden
verbeterd.

Het ontwerp van ordonnantie is dankzij de aanpassingen
evenwichtig en ambitieus. Mijn fractie zal het goedkeuren. We
verbinden ons ertoe om er in de komende maanden en jaren actief
over te waken dat fysieke contacten altijd gewaarborgd worden.

(Applaus bhij DéFI en Ecolo)

De heer Christophe De Beukelaer (Les Engagés) (in het
Frans).- Digitalisering is niet intrinsiek goed of slecht. Alles
hangt af van wat je ermee doet.

We moeten digital e technol ogie omar men omons op de toekomst
voor te bereiden, om burgers beter te helpen en omtijd en geld
te besparen. De leden van Les Engagés zjn voorstander van
digitalisering als die positieve vooruitgang oplevert.

Ik ben opgegroeid met digitale technologie en heb het geluk
dat ik van de voordelen kan genieten zonder te lijden onder de
toenemende complexiteit, maar dat geldt niet voor iedereen in
Brussel.

De noodzakelijke digitalisering van de over hei dsdiensten moet
daarom gepaard gaan met het behoud van menselijk contact.
Deoverheidisjuridisch verplicht omhaar diensten toegankelijk
te maken voor alle burgers, ook degenen die mensdlijk
contact nodig hebben. Dat Zjn er ved. Volgens de Koning
Boudewijnstichting treft de digital e kloof 40% van alle Belgische
burgers en 75% van de vijfenzeventigplussers.

(Applaudissements sur les bancs de DéFI et d'Ecolo)

M. Christophe De Beukelaer (Les Engagés).- Jai 36 ans et
je suis un enfant du numérique. Jai grandi dans un monde ou
le numérique sest déployé de maniére exponentielle. Je n'ai pas
la prétention de connaitre tout de cet univers, mais depuis de
nombreuses années, je prends le temps de I'explorer. Selon moi,
le numérique n'est ni bon ni mauvais, tout dépend de ce que I'on
enfait. Avec un couteau, vous pouvez beurrer unetartine ou tuer
votre voisin. Le probléme, ce n'est pas le couteau, mais ce que
vous en faites.

Vous qui suivez mes combats politiques avec attention, vous
savez que le numérique, de l'intelligence artificielle aux
blockchains, fait partie de mon action. Nous devons nous saisir
de ses outils pour préparer l'avenir, permettre des avancées
réelles pour les citoyens - par exemple, dans les secteurs de la
médecine et de |'enseignement -, économiser du temps et de
I'argent dans beaucoup d'usages. Oui, Les Engagés veulent plus
de numérique laou il génére des avancées positives.

Je suis un enfant du numérique, mais j'ai conscience d'étre
un privilégié face a cet univers. Jai la chance de profiter de
ses avantages sans souffrir de la complexité croissante qui
['accompagne. Or ce n'est pas le cas de tous les Bruxellois, ni de
40 % des citoyensbelges. Certes, je suisun enfant du numérique,
mais je ne peux pas accepter qu'il empéche certains de mes
concitoyens d'avoir acces aleurs droits les plus élémentaires.
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We kunnen moeilijk gesubsidieerde ambulante welzijns- en
gezondheidsdiensten verplichten om 20 uur per week en 46
weken per jaar open te zijn als diezelfde verplichting niet geldt
voor overheidsdiensten.

Het sterke protest van de verenigingen heeft heel wat
amendementen opgeleverd. Wij Zijn niet de enigen die de
verenigingen hebben gesteund en de aandacht van de regering
hebben gevestigd op een aantal zaken waarmee in de
oorspronkelijke tekst onvoldoende rekening was gehouden.

Detekst werd dus gewijzigd. De debatten hebben de minister en
de meerderheid er ook toe genoopt om hun goede bedoelingen
te verduidelijken. Wij begrijpen dan ook niet waarom de
meer der heid tegen de amendementen heeft gestemd die wij in de
commissie hebben ingediend. Die waren enkel bedoeld om alle
dubbelzinnigheid uit de weg te ruimen.

Kunt u de verenigingen vandaag verzekeren dat alle
over heidsdiensten op een behoorlijke manier bereikbaar zullen
Zijn via loketten en per telefoon? Kunt u garanderen dat er
geen loketten zullen worden afgeschaft onder het voorwendsel
dat ze een onevenredige last vormen, en dat ze niet zullen
wor den vervangen door andere middelen en evenmin aan andere
instellingen zullen worden uitbesteed?

De huidige versie van de tekst staat ons niet toe om daar
bevestigend op te antwoorden. Daarom dienden we in de
commissie een aantal amendementen in. U hebt ze verworpen,
maar we geven niet op en dienen vandaag twee nieuwe
amendementen in om artikel 13 te verduidelijken.

Lanumérisation - indispensable - de nos services publics doit se
faire parallélement au maintien d'un contact humain. Le service
public a I'obligation - il ne sagit pas d'une question politique,
mais d'une question dedroit - d'incluretous ses citoyens dans son
offre, y compris ceux qui ont besoin d'un contact humain. Et ces
derniers sont nombreux. La Fondation Roi Baudouin I'arappelé,
la fracture numérique touche 40 % des citoyens belges et 75 %
desplusde 75 ans.

Trouvons-nous normal qu'une ordonnance demande a tous les
services ambulatoires bruxellois cauvrant dans les domaines de
I'action sociale, de lafamille et de la santé et qui sont subsidiés
par nos soins d'étre ouverts 20 heures par semaine, 46 semaines
par an, alors que les pouvoirs publics ne s appliqueraient pas
la méme obligation pour ses propres services? Ne serait-
ce pas la une hypocrise sans nom? En effet, la charge
de I'accompagnement retomberait immanquablement sur ces
mémes associations, déja débordées et dont les difficultés sont
bien connues.

Monsieur le Ministre, la forte mobilisation du secteur associatif
a été remarquablement constructive. Elle sest déroulée sans
relache et sans violence, ce qui n'a pas toujours été le cas a
d'autres occasions. De longues heures de travail ont permis de
faire éclore des amendements, des propositions, des analyses
de textes. Et nous ne sommes pas les seuls a avoir soutenu en
commission cette mobilisation, qui a permis d'attirer I'attention
du gouvernement sur cette réalité insuffisamment prise en
compte dans le texte initial. Méme les députés de la majorité le
reconnai ssent.

Le texte a ains &é modifié et ces débats ont aussi forcé le
ministre et les députés de la majorité a clarifier leurs intentions
avec ce texte, qui sont bonnes et rassurantes. Des lors, nous
ne comprenons pas, Mesdames et Messieurs les députés de
la mgjorité, que vous ayez voté contre les amendements que
nous avons déposés en commission. Leur seul et unique objectif
était de lever toute ambiguité afin que vos intentions soient
correctement exprimeées dans | e texte que vous nous proposez de
voter. Reconnaissez que votre rejet met amal la confiance dans
cetexte, qui laisse encoretrop de place al'interprétation, malgré
les modifications que vous y avez apportées.

Etes-vous améme aujourd'hui, Monsieur le Ministre, de dissiper
les craintes tres justement exprimées par le secteur associatif et
de nous assurer de toutes les administrations :

- qu'elles seront accessibles via des guichets physiques et des
services téléphoniques de qualité ;

- qu'elles ne supprimeront pas de guichets en prétextant une
charge disproportionnée ;

- qu'elles ne remplaceront pas les guichets par d'autres moyens
d'acces aleur services;

BRUSSELS HOOFDSTEDELIJK PARLEMENT —INTEGRAAL VERSLAG
PARLEMENT DE LA REGION DE BRUXELLES-CAPITALE — COMPTE RENDU INTEGRAL



2251

2024.01.12

PLENAIRE VERGADERING

SEANCE PLENIERE 40

n°15-nr. 15

Dat verandert niets aan de aard van de tekst, maar zorgt
er alleen voor dat alternatieven voor digitale dienstverlening
noodzakelijkerwijs mensdlijk contact moeten inhouden. We
proberen gewoon de tekst in overeenstemming te brengen met
uw uitspraken.

Het Brussels Gewest telt steeds meer kwetsbare burgers. De
coronacrisis heeft een grote kloof doen ontstaan tussen burgers
en overheidsdiensten. Sociale samenhang moet dan ook onze
absolute prioriteit zijn.

Heel wat Brusselaarsweten niet hoe ze hun rechten kunnen laten
gelden. We moeten hen daarbij helpen. Er moeten dus de nodige
middelen worden uitgetrokken opdat de sector die broodnodige
begeleiding kan bieden.

Beste collega's, ik nodig u uit om deze strijd niet alleen in
het Brussels Gewest te voeren, maar ook op federaal niveau.
Mijn partijgenote Vanessa Matz heeft enkele maanden geleden
een heel duiddlijke tekst ingediend in de Kamer om een
alternatief voor digitale dienstverlening te garanderen bij alle
over hei dsdiensten.

Mijnheer de minister, u bent er niet in geslaagd bent om de
vrees van een hele reeks parlementsleden en verenigingen weg
te nemen. Het voorspelt niet veel goeds op lange termijn als u
een wettekst opstelt zonder te luisteren naar een groot deel van
de verenigingssector.

- gquelles ne sous-traiteront pas leurs guichets a dautres
institutions ?

Nous estimons que la version actuelle du texte ne nous permet
pas de répondre par I'affirmative. C'est la raison pour laquelle
nous avons déposé de nombreux amendements en commission.
Vous les avez refusés, mais nous ne lachons rien, Monsieur
le Ministre, et nous déposons aujourd’hui deux nouveaux
amendements qui précisent I'article 13.

Je ne doute pas que vous | es recevrez favorablement parce qu'ils
sont en ligne avec vos intentions. |1s apportent des précisions a
I'article 13 en gjoutant les mots « par I'interaction directe avec un
étre humain » et plusloin « offrant le méme niveau d'interaction
avec un étre humain » Ainsi, les choses nous paraissent plus
claires.

Il ne change rien &la nature du texte, mais assure ssimplement le
caractére nécessairement humain des solutions alternatives non
numériques qui doivent étre mises en place. Nous cherchons a
cadenasser le texte et al'aligner sur vos déclarations.

Nous vivons dans une Région qui Sest précariste. Nous
discutons réguliérement ici des causes et des pistes de solution,
sur lesguelles nous ne sommes d'ailleurs pas toujours d'accord.
La crise du Covid-19 a constitué une forte fracture dans la vie
de beaucoup de nos concitoyens et dans les services offerts par
les pouvairs publics. Dans ce climat, le lien socia doit étre notre
priorité absolue.

Faceasesdroits, ne pascomprendre, se perdre, nepassavoir vers
qui setourner, c'est laréalité de nombreux Bruxellois. Il y adonc
un besoin criant d'étre laaux cotés de ceux qui vont avoir besoin
d'étre accompagnés pour obtenir des informations, exercer leurs
droits et libertés, sancrer de fagon égdlitaire dans notre société
bruxelloise.

Nous sommes donc a un tournant sur ce sujet a Bruxelles. Ce
texte en cristallise les enjeux. Jentends les discours a reculons
des partenaires de la majorité. Chers collégues, Monsieur le
Ministre, vous ne pouvez pas non plus avancer avec ce texte sans
prévoir de budget pour |'accompagner, pour permettre au secteur
de faire face a cet accompagnement bien nécessaire.

Chers collégues, je vous invite a ne pas uniquement porter ce
combat a la Région bruxelloise, mais auss au niveau fédéral.
Ma collégue la députée fédérale Vanessa Matz a déposé un texte
trés clair il y a quelques mois a la Chambre des représentants,
garanti ssant une sol ution alternative non numérique pour tousles
services administratifs. Sans aucune ambiguité et sans aucune
exception.

Monsieur le Ministre, vous devez reconnaitre que vous n‘avez
pas réuss a apaiser les craintes de toute une série de députés
et d'acteurs associatifs. Si la majorité a cédé aux auditions,
vous n'avez pas jugé bon de remettre en question le projet
qui n‘emporte pas I'adhésion d'une partie de ses destinataires.
L égiférer en rupture avec une grande partie du secteur associatif
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Ik kant me niet tegen uw ontwer p van ordonnantie, maar vind dat
u voor meer garanties en verduidelijking had moeten zorgen.

U hebt een aantal sighalen genegeerd. U hebt evenwel nog steeds
de kans om solide garanties te geven en de genoemde punten te
verduidelijken door onze amendementen te steunen.

Voor deleden van Les Engagésis het moeilijk om uw ontwerp te
steunen, omdat wij meer respect voor de diverse bevolking van
Brussel verwachten.

(Applaus)

De heer Pepijn Kennis (Agora).- De Brusselse
Burgerassemblee heeft zich niet expliciet uitgesproken over de
digitale dienstverlening van de gemeenten, maar dringt er in elk
van haar resoluties op aan dat alles wat onze overheden doen,
vaoor iedereen toegankelijk moet zijn. Inclusie moet gewaarborgd
zijn. Daarover gaat het debat van vandaag. Veel mensen hebben
geen toegang tot bepaalde diensten, omdat ze door alerlei
vormen van onzekerheid of tekort, bijvoorbeeld een tekort aan
digitale geletterdheid, die diensten moeilijk kunnen gebruiken.

De toegang tot digitale diensten is dus niet gelijk. Ook
de technologie vertoont tekortkomingen. Denk maar aan
keuzemenu's die geen voor jou passende optie bevatten, zodat
je niet precies kunt aangeven wat je vraag of probleem is. Ook
problematisch zijn het respect voor het privéleven, het feit dat de
software wordt ontwikkeld door privébedrijven waar we weinig
controle op hebben en de ecol ogische impact.

Het is gebleken dat dit een belangrijk thema is voor het
middenveld.

(verder in het Frans)

Talrijke verenigingen hebben hun ongerustheid geuit. Zij moeten
vaak mensen helpen bij het gebruik van digitale diensten, wat
eigenlijk een taak van de overheid is. Ze klagen over een gebrek
aan financiering, opleidingen, lokalen en materiaal.

Doordat zj lang niet gehoord werden, hebben
middenvel dorganisaties een petitie bij dit parlement ingediend.
Er zZjn hoorzttingen georganiseerd. Dat alles heeft weinig
mogen baten.

n'augure jamais rien de bon sur le long terme. |l aurait fallu
prendre le temps, encore et encore, jusqu'a créer cette confiance,
échanger, transiger, aboutir pour envoyer un signa fort et
indispensable, celui del'écoute, pour ne laisser personne au bord
du chemin.

Monsieur le Ministre, je ne dis pas que vous auriez di
abandonner votre projet, mais il fallait le tempérer, donner des
garanties solides et clarifier les points évoqués a l'instant. Vous
étes passé outre une série de signaux. |l vousreste une possibilité
de nous rassurer sur ces points et de voter les amendements que
NouS Vous soumettons pour cadenasser le texte.

Toutefois, eu égard a ce que j'ai entendu jusqu'ici, mon groupe
pourra difficilement soutenir votre projet, car nous |'aurions
souhaité plus respectueux de la diversité bruxelloise.

(Applaudissements)

M. Pepijn Kennis (Agora) (en néerlandais).- Dans chacune
de ses résolutions, I'assembl ée citoyenne bruxelloise insiste sur
I'importance de garantir |'acces de tous aux services publics.

Or, il savere que de nombreuses personnes n'ont pas acces
aux services numériques en raison, par exemple, de mangue
de culture numérique ou de choix dans les menus. Le fait que
les logiciels soient développés par des entreprises privées sur
lesquelles nous avons peu de contr 6l e et I'impact écol ogique pose
également un probléeme.

(poursuivant en francais)

Nous avons tous regu des appels de différentes associations
bruxelloises qui sinquietent, a juste titre, des effets de cette
ordonnance. De nombreux collégues sont revenus sur les chiffres
de la Fondation Roi Baudouin : prés de la moitié des Belges
souffrent de vulnérabilité numérique.

Souvent, |es associations se plaignent de devoir remplir un role
qui incombe normalement aux pouvoirs publics, a savoir aider
lesgens autiliser les outils numériques existants, notamment par
le biais des espaces publics numériques. Dans le méme temps,
elles déplorent un mangue de financement, de formations, de
locaux, de matériel, etc.

Monsieur le Ministre, vous dites avoir éaboré ce texte aprés
une large concertation des opérateurs. Jimagine bien que
les instances formelles ont éé consultées, mais s le secteur
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(verder in het Nederlands)

Er is onvoldoende rekening gehouden met de input van de
verenigingssector, de petitie, de open brieven, de hoorzittingen
en de sector. De ordonnantie verbetert het recht op digitale
dienstverlening. Dat is op zich een goede zaak en kan een stap
vooruit zijn. Wemoeten die digital e dienstverlening omarmen en
toegankelijk maken voor iedereen die ze wil en kan gebruiken.

Tegelijkertijd moeten we evenwel voorkomen dat wie dat niet
wil of kan, uit de boot valt of een slechtere dienstverlening
krijgt. De digitale transitie zal veel geld kosten. Wellicht zal er
minder personeel aan de loketten worden ingezet, waardoor de
wachtrijen eerder langer dan korter zullen worden.

Zoals de Raad van State aangeeft, worden er weliswaar
een aantal rechten gecregerd en wordt de deur opengezet
voor digitale dienstverlening, maar riskeren we ook meer
discriminatie in de hand te werken en de inclusie van personen
met een handicap teniet te doen. We raken zelfs aan het recht op
waardigheid inzake huisvesting en sociale bijstand.

Digitale dienstverlening is een stap vooruit die we kunnen
omarmen, maar er zijn onvoldoende garanties met betrekking
tot de aternatieven. Er moet slechts in een dternatief worden
vaoorzien, en dan nog voor zover het budget dat toelaat. Gezien
de financiéle situatie van de Brusselse gemeenten en van
het gewest is de kans groot dat er geen alternatieven zullen
worden aangeboden. Bovendien zijn er onvoldoende middelen
vrijgemaakt om mensen te helpen om die digitale weg te
bewandelen.

(verder in het Frans)

Wij steunen dus de amendementen. Als het de
meerderheidsfracties menens is met hun zonet uitgedrukte
intenties, nodig ik hen uit hetzelfde te doen. Zonder
die amendementen biedt de tekst onvoldoende waarborgen
op redle alternatieven en een voor iedereen toegankelijke
dienstverlening.

De heer Bernard Clerfayt, minister (in het Frans).- De
digitalisering van de samenleving is een feit. De vraag hoe we
daarmee omspringen zou op alle bel eidsniveaus gevoerd moeten
worden.

We moeten ons ook buigen over de toegankelijkheid en de
kwaliteit van de openbare dienstverlening aan de burger. Die
vraag stelt zich ongeacht de manier waarop de dienst geleverd

associatif a demandé avec tant d'insistance a étre entendu, c'est
gu'il ne I'a pas été auparavant. C'est pourquoi une pétition nous
est parvenue dans cette enceinte et nous avons organisé des
auditions a mi-chemin du traitement du texte, le tout avec trop
peu d'effet.

(poursuivant en néerlandais)

Les contributions du secteur associatif n'ont pas été assez prises
en compte. L'amélioration du droit aux services numériques
est une bonne chose pour tous ceux qui veulent et peuvent les
utiliser, mais nous devons aussi veiller & ne pas léser ceux qui
ne veulent ou ne peuvent pas lefaire.

Comme le souligne le Conseil d'Etat, en créant certains droits,
nous risquons également de créer davantage de discriminations
et de nuire al'inclusion des personnes souffrant d'un handicap.
Noustouchons méme au droit ala dignité en matiére delogement
et d'aide sociale.

En outre, v la situation financiere des communes et de la
Région, I'offre de solutions alter natives ne devrait pas dépendre
du budget. Enfin, les fonds prévus pour aider les gensa prendre
le chemin du numérique sont insuffisants.

(poursuivant en francais)

Nous alons donc voter en faveur des amendements, dont
I'objectif est d'améliorer ce texte, afin que cet accompagnement
et cetteinterface humaine soient prévus. Et si lespartenairesdela
majorité pensent ou veulent réaliser ce qu'ils viennent d'évoquer
ici, jelesinvite avoter également en faveur de cesamendements.

Par contre, s ces amendements ne sont pas acceptés, nous
ne pourrons pas, dans I'état actuel du texte, soutenir ce texte
aujourd'hui.

M. Bernard Clerfayt, ministre.- Voila un beau débat pour
entamer |'année civile de ce Parlement, qui brasse un sujet de
société important, & savoir la transition numérique de notre
société en général. Une carte blanche parue il y a quelques
mois appelait a un large débat sociétal sur tous les aspects du
numérique, sur tous les plans: commercia, civil, administratif
et autres. C'est un beau débat, qui devrait étre tenu a tous les
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wordt. Ook dat is een kwestie waarmee alle bel eidsniveaus zich
moeten bezighouden.

De tekst zorgt voor een grondige modernisering van de
overheidsdiensten door een intelligent gebruik van de nieuwe
technologieén. Daarmee zetten we een grote stap vooruit naar
een betere dienstverlening. Het Brussels Gewest zal op dat viak
een pionier in Europa zjn.

(verder in het Nederlands)

De digitalisering van de overheidsdiensten in het Brussels
Gewest voltrekt zich al enkele jaren buiten enig gewestelijk
regelgevend kader. Een gepaste regulering drong zich op, en dat
gebeurt met de tekst die nu voorligt.

(verder in het Frans)

Dit ontwerp van ordonnantie past ook in het ruimere beleid
van administratieve vereenvoudiging. De burgers krijgen een
extra manier om met de overheid te communiceren, een
manier die sneller en efficiénter is. Daarbij wordt het beginsel
gegarandeerd dat ze hun gegevens maar een keer moeten

niveaux de pouvoir, en beaucoup de lieux et d'enceintes, car il
dépasse |e cadre de ce Parlement.

La boite de Pandore a été ouverte. Que faisons-nous de
I'évolution de cette technol ogie qui serépand dans notre société ?

Cela ouvre également un débat plus large sur la quaité de
['accueil des citoyens dans les services publics, sujet noble et
important qui doit tous nous mobiliser. Laqualité de I'accueil se
pose quelle que soit la maniére dont le service est fourni : par
contact humain, par téléphone, par I'envoi de formulaires ou de
maniére numérique. Laquestion delaqualité del'accueil et dela
nature de chacun des services publics proposés aux citoyens en
Reégion bruxelloise peut se poser a d'autres niveaux de pouvair.
Certains ont évoqué des services publics comme Tax-on-web,
les systémes de prise de rendez-vous a I'hdpital, ou d'autres qui
sortent du cadre de ce que la Région bruxelloise peut réguler.

L'accueil des citoyens, quelle qu'en soit la forme, est une vraie
question. Jai entendu des députés déclarer a cette tribune qu'ils
sen saisiraient davantage demain qu'ilsnel'avaient fait jusgu'ici.
C'est unebonnechose ! Jevousencourage ainterroger sans cesse
chacune des administrations et chacun des ministres compétents,
pour vérifier si la maniere dont I'accueil est organisé est a la
hauteur de nos ambitions, & savoir garantir I'universalité et la
qualité du service public que nous financons al'égard du public,
et surtout du public précarise.

Nous sommes sur le point de réaliser ce que je pense étre une
avancée significative, méme s elle n'est pas parfaite, dans la
maniére dont nos autorités publiques embrassent le numérique
pour mieux servir nos concitoyens. L'ordonnance « Bruxelles
numérique » incarne en ce sens notre engagement ferme dans la
modernisation de nos services publics par uneintégration laplus
intelligente possible des nouvelles technol ogies.

Comme certains I'ont souligné, une fois voté ce texte, laRégion
bruxelloise sera, @ ma connaissance, pionniére en Europe.
En effet, il sagira du premier texte européen a proner des
services publics plus efficaces et accessibles, tout en consacrant
I'inclusion numérique dans |e dével oppement de ces derniers, et
ce, avec obligation de résultats quant au fait de servir tous les
citoyens, quel que soit leur rapport au numérique.

(poursuivant en néerlandais)

La numérisation des services publics en Région bruxelloise est
en cours depuis plusieurs années. |1 était donc urgent de mettre
en place un cadre réglementaire approprié.

(poursuivant en francais)

Le projet « Bruxelles numérique » sinscrit également dans un
contexte politique plus large de simplification de la vie de
nos citoyens. La numérisation des procédures administratives
vise a offrir un canal de communication supplémentaire avec
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meedelen en worden procedures op elk moment, dag en nacht,
toegankelijk.

Heel wat openbare diensten hebben die digitale dienstverlening
al spontaan uitgewerkt. In Brussel is al 85 van de diensten
gedigitaliseerd, maar we mikken op 100%. Dat beantwoordt aan
de behoeften van heel wat doelgroepen, zoals personen met een
handicap die moeite hebben om te telefoneren of zich naar een
|oket te begeven.

De digitale communicatiemogelijkheden vormen een aanvulling
op wat al bestaat. Sommigen verzetten zich ertegen dat het
digitale de standaardmanier van communicatie wordt, maar dat
staat nergens in de tekst. De niet-digitale alternatieven blijven
bestaan en om dat duidelijk te maken en te garanderen hebben
we die zo ruim mogelijk gedefinieerd.

Het doel is dat elke administratieve procedure en elke
onlinecommunicatie voortaan zo inclusief mogelijk uitgewerkt
worden. De tekst bevat daarom nieuwe rechten en
beschermingen en moet het mogeliik maken om eke
administratieve stap online te doen.

Een nieuw recht dat we willen invoeren, is dat op begeleiding
bij online administratieve stappen. Nu wordt er weinig rekening
gehouden met mensen die digitaal niet zo sterk zjn. In het
vervolg moet dat wel zo zjn, van bij het begin van de
ontwikkeling van de onlineprocedures. Wij onder steunen ook de
begeleiding van digitaal minder geletterden.

Die ongelijkheid tussen de burgers heb je trouwens ook als je
communiceert op papier. Niet iedereen isimmers even geletterd.
Ook op dat viak bieden verenigingen de nodige begel eiding, met
de steun van de overheden.

I'administration, plus rapide et plus efficace, tout en réduisant les
charges administratives.

Ce projet garantit le principe de « Once Only », déja acté
dans cet hémicycle, ains que des procédures réalisables 7 jours
sur 7, 24 heures sur 24, au gré des besoins de I'utilisateur.
Gréce au numérique, il est possible d'introduire une demande
ou de senquérir de I'éat d'avancement d'un dossier le soir
en rentrant chez soi, sans devoir téléphoner ou se rendre sur
place aux heures d'ouverture des services. Méme s tout le
monde ne peut pas le faire, c'est une grande avancée pour
beaucoup de citoyens. C'est la raison pour laguelle nombre de
services publics, régionaux ou non, développent spontanément
une offre numérique. A Bruxelles, 85 % des services sont d§ja
numeérisés. Nous comptons réaffirmer le numérique comme
secteur d'inclusion et viser les 100 %.

Jai noté avec plaisir, lors de la large consultation que nous
avons mise en place, que le conseil consultatif de la personne
handicapée sest ré§oui de ce texte, en demandant méme une
application encore plus rapide. Pour ces personnes, ne pas
devoir se déplacer ou ne pas devoir utiliser le téléphone est une
amélioration du service public.

Cela répond donc a des besoins de certains publics, certes pas
nécessairement a tous les besoins de tous les publics. | sagit
ici d'gjouter, de compléter et d'encadrer le canal numérique par
rapport aux autres modes d'interaction. Certains ont déclaré ici
combien ils ont fermement combattu le numérique par défaut,
mais cette expression, « par défaut », ne sest jamaistrouvée dans
aucune version du texte.

Je sais que certains, parfois, combattent des fantémes, mais,
en |’occurrence, celui que vous évoquez, «nhumérique par
défaut », ne figure pas dans le texte. Ni-moi-méme, ni nos
équipes, ni quelque membre du gouvernement que ce soit
n'avons jamais souhaité instaurer la communication numérique
en remplacement d' autres modes d'interaction qui seraient voués
adisparaitre.

Cependant, sagissant d'un texte consacré au numérique, il est
normal de viser a encadrer ce canal de communication pour
le rendre inclusif et accessible. Et dans la foulée sont nées
des questions sur ses tenants et aboutissants. Personne, au sein
du gouvernement, n'a jamais émis le moindre propos suspect
a cet égard, mais nous avons néanmoains clarifié la situation
en élargissant la définition des solutions alternatives. Celle-ci
se trouvait dés I’ origine dans le texte, mais nous avons ainsi
souhaité vous donner toutes les garanties a ce sujet.

Le projet « Bruxelles numérique » cadre donc le numérique afin
gue chaque procédure administrative, chaque communication
en ligne soit dorénavant congue, pensée et développée dans
une perspective inclusive, en prévoyant des garde-fous. En
ce sens, le texte que vous voterez, e qui trouvera a
sappliquer prochainement, inclut de nouveaux droits, de
nouvelles protections et la possibilité d'effectuer en ligne
toute démarche administrative. Ainsi, 85% des démarches
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De tekst garandeert expliciet dat de burger de manier
van communiceren kan kiezen en dat ook fysieke loketten,
telefonische contactmogelijkheden of briefwisseling blijven
bestaan. Een fysiek |oket betekent, voor alle duidelijkheid, dat er
sprake moet zijn van menselijk contact. Als een dienst plots veel
meer mensen langs digitale weg vooruithelpt, kan ze natuurlijk
wel het aantal loketten verminderen, zolang er maar voldoende
overblijven om aan de vraag te voldoen. Ze volledig afschaffen
mag niet.

Dat betekent dat de sociale rechten voortaan beter beschermd
zullen worden. Die bescherming stond voordien in geen enkele
wettekst.

Hoe vaak de verschillende communicatiekanalen in de praktijk
gebruikt zullen worden, hangt wellicht af van het type van
dienstverlening en van het doelpubliek. Daar moeten de
administraties zich aan aanpassen, maar de vier verschillende
kanalen - digitaal, |oket, telefoon, post - moeten sowieso blijven
bestaan.

administratives offrent déja cette possibilité, mais nous visons
les 100 %.

Nous entendons instaurer le droit & un soutien lors de
la rédlisation de ces démarches. Aujourdhui, lorsque I'on
développe une offre en ligne, on n'est pas spécialement attentif
a la partie du public qui souffre d«inégalité numérique ».
Le monde n'est pas aussi binaire qu'il y paréit et I'expression
« fracture numérique» est trop clivante. Il existe donc des
inégalités numériques, des personnes qui savent mieux que
dautres se débrouiller, quelles développent ou non ces
compétences au fil du temps, et qu'ellesy parviennent sur tel site
et peut-étre pas sur tel autre parce quele premier est mieux congu
et prend en considération les difficultés de perception d'une
partie du public. Ce souci doit étre présent des la conception.

Il en va d'ailleurs de méme pour |'écrit en général, soit le mode
de communication séculaire entre les pouvoirs publics et les
citoyens. Tous ne sont pas égaux devant un simple formulaire
a signer et il subsiste aujourd'hui des inégalités en matiere
de connaissance de I'écrit, de littératie. Ces difficultés sont
reconnues et un soutien du secteur public au monde associatif
est prévu pour accompagner les personnes qui éprouvent des
difficultés a maitriser I'écrit.

Il faut reconnditre quil y a des inégaités numériques
a combattre, ce que nous faisons déa avec notre plan
d'appropriation numérique 2021-2024 et les espaces publics
numériques. Nous soutenons les opérateurs qui accompagnent
les personnes souffrant d'inégalité numérique et qui souhaitent
étre accompagnées dans |'acquisition de ces compétences.

Le texte garantit de maniére explicite le maintien du choix du
canal de communication par le citoyen et, partant, |'accés a des
points de contact traditionnels tels que les guichets physiques.
Commejel'al indiquéencommission, il faut entendre par guichet
physique un guichet associé a un contact humain. Le guichet
physiqueneselimite pasaunetable, une chaise et un ordinateur !
Nous prévoyons donc le maintien d'un guichet physique, d'un
contact téléphonique et d'un contact postal.

Je ne peux pas garantir qu'aucun des organismes de service
public, dans I'offre d'interaction, sil devait accueillir beaucoup
plus de citoyens utilisant le numérique, ne réduira pas |e nombre
de ses guichets, passant par exemple de trois a deux. Il pourrait
lefaire, pour autant que le nombre de guichets restants satisfasse
a la demande. Mais, en tout état de cause, il ne pourra pas
supprimer un acces physique. On ne peut ni interdire un appel
téléphonique ni refuser de recevoir un courrier postal. Ces
conditions sont clairement énoncées dans|etexte et nefiguraient
nulle part ailleurs jusgu'a présent.

Il sSagit donc la d'une avancée concréte en matiére de protection
des droits sociaux. Cette avancée pourrait d'ailleurs inciter
certains services publics actuels a se remettre en question
et a corriger certaines évolutions passées. En effet, les
mutations dans les canaux d'interaction entre les citoyens et les
administrations ont parfois amené certaines administrations ane
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Kortom, niemand wor dt verplicht omwat dan ook online te doen.
Het gaat alleen om een bijkomende mogelijkheid. De burger
kan ook te allen tijde van communicatiekanaal veranderen. De
dluiting van veel loketten tijdens de covidcrisis heeft veel mensen
bang gemaakt en het kiopt dat heel wat administraties nooit
teruggekeerd zijn naar de situatie van voor de epidemie, maar
dankzj deze tekst zullen die dat wel moeten doen. Tot nu toe
bestonden daar geen regels voor.

Er werden talrijke voorbeelden gegeven van situaties waarin
het misliep met de digitale communicatie, maar die voorbeelden
zouden door deze tekst in principe onmogelijk moeten worden,
ten minste als het gaat om administraties en dergelijke waarvoor
het gewest bevoegd is. Over de manier waarop de z ekenhuizen

plus se montrer suffisamment attentives aux besoins de tous les
publics que nous devons accueillir en Région bruxelloise.

Par ailleurs, I'ampleur de chacun des canaux dépendra du type de
public et du type de service auquel on sadresse. La situation ne
sera pas la méme selon qu'il sagit d'un accés a la bibliothéeque
communale ou dun accueil au CPAS, & la commune, aux
primes Rénolution ou auprées d'un organisme de paiement des
allocations familiales. En fonction des publics et des besoins,
chaque administration ou chaque service sadaptera, mais devra
toujours garantir les quatre canaux. Il n'est plus question d'en
supprimer.

Je tiens a souligner que les démarches en ligne ne
constitueront jamais une contrainte. Je réfute ainsi la rumeur
selon laquelle le numérique serait imposé de maniére
unique et exclusive. Il sagit bien d'encadrer et d'gouter le
mode de communication numérique aux autres moyens de
communication et d'interaction entre administrations et citoyens.
C'est une option supplémentaire. Chaque citoyen a le droit
de choisir sa maniere de communiquer. En outre, le texte lui
consacre le droit d'en changer, par exemple en repassant d'une
communication numérique a un contact physique, téléphonique
ou autre, Sil le souhaite.

Il est vrai que la pandémie de Covid-19 a forcé la fermeture
de services publics et que cela a suscité une réelle crainte dans
la société. Et il est aussi vrai que certains services ne sont
jamais revenus a leur situation antérieure. C'est peut-étre la
gue le texte clarifie une série d'ééments. Il rappelle qu'apres
la fermeture de guichets et le passage a la numérisation ou
au contact téléphonique, les administrations doivent rouvrir des
guichets et en revenir a une situation de service universel atous
les publics concernés.

C'est au citoyen de choisir son mode d'interaction, et non a
['administration delelui imposer. Jusqu'ici, aucun texte neréglait
la question et chague administration choisissait son mode de
communication avec le public. Pour lapremiérefois, un texte dit
clairement que le citoyen doit avair le choix entre quatre modes
d'interaction avec I'administration. C'est une avancée majeure
pour un texte pionnier dans ce domaine.

Larapporteuse, Mme Barzin, arappel é quelques exemples cités
lors des auditions organisées en commission. Le premier était
celui d'un jeune homme qui avait manqué son rendez-vous a
I'hdpital parce que la borne interactive ne lui permettait pas
de le madifier. L'ordonnance « Bruxelles numérique » ne porte
pas sur cette question, puisque nous n'avons pas la compétence
d'imposer des normes aux hopitaux. Par contre, la ou nous
pouvons le faire, nous imposerons l'existence de solutions
alternatives aux bornes numériques.

On a cité I'exemple d'une personne agée qui se présente au
guichet de la commune et qui se voit renvoyer vers la borne,
tout en se moquant de son incompétence a se débrouiller. Ce
cas reléve de notre compétence. Le texte impose désormais ala
commune de prévoir un systéme inclusif, un accompagnement
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met hun patiénten communiceren, hebben wij bijvoorbeeld niets
te zeggen.

Velen vragen zich af of al de rechten die in de tekst staan,
wel voldoende gegarandeerd zijn. U kunt moeilijk steeds meer
garantiesen diensten eisen en dan klagen over de hoge kostendie
die verplichtingen met zich meebrengen voor de administraties.
De dienstverlening aan de burgers heseft een kostprijs, maar dat
maakt die dienstverlening niet minder legitiem.

Zoals gezegd, is 85% van de diensten al gedigitaliseerd. De
betrokken administraties hebben dat zelf bekostigd. Zij hoeven
nu dus sowieso geen extra kosten te maken. Soms zijn die vormen
van digitalisering wel niet op een voldoende inclusieve manier
uitgewerkt, en daar wil deze tekst dan verandering in brengen.

(verder in het Nederlands)

De verwijzing naar 'buitensporige last' komt uit een Europese
richtlijn en staat a in de Brussel se wetgeving.

(verder in het Frans)

Dat begrip staat bijvoorbeeld ook in de ordonnantie over de
toegankelijkheid van diensten voor personen met een handicap.
Dat de dienstverlening een zekere inzet van middelen en
personeel vraagt, isnormaal en betekent geen onevenredigelast.
Als een administratie echt vindt dat een last buiten proportieis,
dan zal ze dat moeten aantonen en dat lijkt mij erg moeilijk.

ou une sol ution alternative. On ne pourraplusdire aune personne
agée qu'elle n'a que la borne a sa disposition. Elle a droit a un
contact humain.

Onaaussi parlédesinscriptionsscolaires, qui sefont uniquement
enligne. Laauss, le texte dit treés clairement que ce ne seraplus
possible. L'autorité qui organise les inscriptions scolaires doit
offrir les autres modes d'interaction.

On a cité I'exemple d'Actiris, dont le mode d'interaction (My
Actiris) permet au chercheur d'emploi de prendre rendez-
vous, de se renseigner, de recevoir des offres d'emploi, etc. Il
n‘empéche que les chercheurs d'emploi ont aussi la possibilité
de se présenter au guichet physique d'une antenne d'Actiris ou
de téléphoner gratuitement a la centrale. Actiris maintient ainsi
I'acces atoutes les formes d'interaction possibles.

Ce texte encadre donc, autant que possible et dans le cadre des
compétences de la Région, les droits des citoyens et les devoirs
des administrations et des services publics.

Plusieurs en appellent a prévoir également des moyens pour
garantir tous les droits inscrits dans le texte. Je I'entends, mais
on ne peut réclamer davantage de garanties, des services plus
étendus, et ensuite sétonner ou sinquiéter du co(t éventuel
des contraintes que représenterait ce texte pour |'exercice et
I'organisation des services publics. Délivrer un service aux
citoyensaun co(t et ce colit des services publics ne constitue pas
une charge disproportionnée. 1| est |égitime que nous dépensions
de I'argent pour servir les citoyens.

La numérisation est déja en marche : 85 % des procédures sont
déja numérisdes. Les services publics, chacun a leur niveau
(bibliothéque, commune, administration régionale, etc.), ont d§a
financé sur leur budget propre lanumérisation du service public.
Exiger quils le fassent proprement ne constitue pas un co(t
particulier. |ls assument déa le colt de cette numérisation en
marche, mais celle-ci n'est pas toujours inclusive ou pensée dés
I'origine pour |'étre suffisamment. Elle n'est pasnon plustoujours
pensée pour étre accessible aux personnes porteuses de handicap
et elle sert parfois de prétexte a la suppression d'un accueil
physique, téléphonique ou postal. Tout celan'est plus permis.

(poursuivant en néerlandais)

La référence aux «charges disproportionnées» vient d'une
directive européenne et figure déja dans la légidation
bruxelloise.

(poursuivant en francais)

Ces mots sont exactement ceux repris dans le texte que vous
avez voté il y a quelques années, sur I'acces des personnes
handi capées aux services. Nous n'avons pas souhaité le formuler
différemment. Si vous n'avez jusgqu'a présent pas posé de
questions sur I'expression « charges disproportionnées », c'est
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Er Zijn drie verschillende termijnen. Voor nieuwe procedures,
die ingevoerd worden nadat de ordonnantie van kracht wordt,
moet binnen de zes maanden aan alle voorwaarden voldaan
Zijn. Voor bestaande procedures bedraagt die termijn zestig
maanden, al kan die in bepaalde gevallen ook verlengd of
ingekort worden. De beschermingen die opgenomen Zjn in
artikel 13, moeten echter binnen de tien dagen van toepassing
zjn.

Ik ben er zeker van dat u dat allemaal van nabij zult opvolgen en
ik moedig u aan om de bevoegde ministers te ondervragen alsu
vindt dat er iets schort aan de uitvoering van de ordonnantie.

Kortom, deze ordonnantie is een essentiéle stap in de
modernisering van de administratie. Hiermee geven we de
toekomst vorm en zorgen we ervoor dat de technologie het
openbaar belang dient.

(Applaus bij DéFI)

gu'il en existe une interprétation. Nous avons repris précisément
les mémes termes pour la notion d'inclusion.

Le concept de « charges disproportionnées » ne signifie pas une
charge. Comme je I'ai dit, le colt du service public doit étre
assumeé dans le budget de I'organisme qui accueille les citoyens
et fournit le service. Qualifier un service de disproportionné
demandera d'apporter la preuve qu'il y a vraiment un exces de
proportion, €t je pense sincérement que ce sera tres difficile a
justifier ou a examiner.

Vous m'interrogez également sur le délai dans lequel les
éléments normatifs du texte entreront en application. Je répéte
gu'il y atroisdélais : six mois, soixante mois et dix jours.

Ledéda de six mois sapplique atoute nouvelle procédure mise
en place par un service public bruxellois des |'adoption du texte.
Chacune de ces nouvelles procédures devra respecter, dans un
délai de six mois, les quatre options: le caractere inclusif, le
caractére accessible, I'option de retrait, etc.

Pour toutes les procédures existantes, le gouvernement a choisi
un délai de soixante mois - on aurait peut-ére pu faire plus
court - avec la faculté, par arrété, au cas par cas, danticiper
et/ou d'accélérer la mise en cauvre. En effet, ce ddai vise un
grand nombre de procédurestoutestres différentes. Par exemple,
I'accés a la piscine communale n'équivaut pas a l'acces aux
allocations familiales.

Mais les protections, notamment celles de I'article 13, trouvent
a sappliquer dans les dix jours. Ce délai risque d'ailleurs d'étre
un peu serré pour certains organismes. Mais je sais que le
regard vigilant que vous avez tous porté sur les différentes
administrations vous ont mené a vous interroger. Et vous vous
interrogerez donc, et interrogerez |égitimement mes collégues et
les autres membres du gouvernement, pour vous assurer que les
procédures répondent aux critéres citésici.

Par exemple, sagissant des primes Rénolution, dont |'octroi est
principalement numérisé, une forme d'accueil téléphonique et
physique at-€elle été mise en place et en étes-vous satisfaits ?
Idem pour I'octroi d'uneallocation loyer, qui sadresseaun public
particulierement précarisé en demande d'un logement social. Le
mécanisme actuel de I'octroi de I'allocation loyer correspond-il
exactement al'obligation indiquée dans ce texte ? Cela vaut pour
I'inscription et I'accompagnement des chercheurs d'emploi chez
Actiris, I'octroi des allocations familiales, etc. : je vous invite a
interroger les ministres compétentssi vous n'étes pas satisfaits de
la maniére dont les procédures correspondant au texte que vous
voterez aujourd'hui ont été mises en cauvre.

En conclusion, Bruxelles numérique constitue pour moi une
étape cruciale de notre engagement vers une modernisation
de l'administration. Cela doit nous permettre de capter les
bénéfices de la transition numérique, tout en préservant les
valeurs fondamental es de notre société.
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Mevrouw ClémentineBarzin (MR) (in het Frans).- U geeft ons
garantiesover artikel 13, § 8, dealternatieven en debegeleiding,
maar u had uw intenties duidelijker moeten formuleren. Een
collega zal een amendement indienen om in de tekst een
uitdrukkelijke verwijzing naar menselijk contact op te nemen.
Wij zullen dat amendement steunen.

Met betrekking tot de onevenredige last tracht u ons gerust te
stellen door te zeggen dat de administraties de dienstverlening
aan de burgers moeten garanderen, met de nodige budgetten. 1k
hoop dat u uw invioed zult aanwenden om ervoor te zorgen dat
dat ook echt het geval is.

U zegt dat u het recht op begeleiding, de keuze van de burger
en alternatieven wilt garanderen. Die garanties biedt u evenwel
niet voor zelfstandigen en kleine ondernemers. Daarom zullen
wij een amendement indienen.

In de commissie hadden twee meerderheidspartijen dezelfde
bezorgdheid geuit, maar steunden ze toch onze amendementen
niet. Ik hoop dat ze dat vandaag wel doen en een constructievere
houding aannemen.

En adoptant ce texte, nous fagonnons un avenir. Latechnologie,
qui n'est ni bonne ni mauvaise, doit servir I'intérét public. Son
développement est donc encadré en vue de respecter les valeurs
du service public et les obligations de service public qui sont les
notres.

Je vous invite, dés lors, a soutenir ce projet ambitieux et a
contribuer afaire de notre Région un exemple d'excellence dans
latransition numérique des services publics.

(Applaudissements sur les bancs de DéFI)

Mme Clémentine Barzin (MR).- Vous nous donnez des
garanties sur l'article13, 88, les formules alternatives et
['accompagnement. Vous citez des cas concrets qui permettent
de répondre aux préoccupations, et des exemples ou la Région
pourrait intervenir. Toutefois, il vaut toujours mieux renforcer
Iintention en la formulant clairement. C'est pourquoi hous
plaidons pour une mention claire des contacts humains. Un
amendement sera déposé en ce sens par un collégue, et mon
groupe le soutiendra.

Sur les charges disproportionnées, vous vous voul ez rassurant en
indiquant que les administrations devront garantir le service au
citoyen, avec les budgets nécessaires. Jespére que vous userez
de votre influence pour que tel soit le cas.

Vous affirmez vouloir garantir le droit a I'accompagnement,
le choix du citoyen - le canal numérique ne sera jamais une
contrainte - et les mesures alternatives (guichet, téléphone, voie
postale). Vous prétendez que ce texte consacre l'inclusivité
numérique, mais ce n'est pas le cas pour les indépendants et les
petits entrepreneurs, pour lesquels il n'y aura pas de garantie de
formule aternative, ni d'accompagnement, ni de consentement
réversible.

Nous regrettons que vous ne répondiez pas sur ces points et que
VOUS N'avanciez pas |es mesures gue vous pourriez prendre pour
le public spécifique des indépendants et petits entrepreneurs, un
public qui n'est pas toujours familier des démarches numeériques
et se verra peut-étre confronté a de nouvelles difficultés.

Nous déposerons donc un amendement en ce sens, de fagon a
garantir, notamment, des solutions alternatives.

Ja entendu deux autres partis de la majorité se soucier
des indépendants et des petits entrepreneurs. Franchement, je
m'interroge parfois sur leur sincérité a I'égard de I'accord de
gouvernement - car j'ai entendu pas mal de propos virulents de
leur part concernant votre texte - mais aussi sur la sincérité de
leur démarche politique lors de nos discussions en commission,
al'issue desquelles ces partis n'ont pas soutenu nos amendements
relatifs aux personnes morales.

Des lors, j'espére quils le feront ici e, Sils ne le font pas,
leur attitude posera une réelle question quant a la sincérité de
leur démarche politique. Au-dela des grands discours prononcés
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De heer Gilles Verstraeten (N-VA).- Op zich is het niet
onterecht dat je in de tekst opneemt dat er een uitzondering
mogelijk is als de belasting onevenredig zou zijn voor de
dienstverlening. Het getuigt van conservatieve prudentie om
te zeggen dat er uitzonderingen mogelijk moeten zijn op een
agemene verplichting.

De administratie bepaalt echter zelf of de uitzondering van
toepassing is en of de belasting al dan niet onevenredigis. Dat is
het probleem. Er is geen externe instantie die nagaat of dat klopt
en of de uitzondering mag worden toegepast. Alshijvoorbeeld de
gewestregering daarover een oordeel zou vellen naeen aanvraag
om de uitzondering te mogen toepassen, dan is er een duidelijke
procedure. Een burger kan dan bij de Raad van State beroep
aantekenen tegen die administratieve beslissing. In een dergelijk
systeem zien de checks-and-balances bij de toepassing van de
uitzondering er a veel beter uit.

U stelt dat de administratie de uitzondering zelf mag bepalen
en dat er democratische controle is. Een parlementslid of
gemeenteraadslid kan daarover een vraag stellen. Vaak is dat
iemand uit de oppositie en dan beslist de meerderheid naar eigen
goeddunken. Een dergelijke democratische controle is niet sterk

genoeg.

De heer Marc-Jean Ghyssdls (PS) (in het Frans).- We hadden
het over persoonlijk en telefonisch contact, wat voor ons betekent
dat je met een echte persoon te maken krijg. Een chatbot, zoals
bij Brussel Fiscaliteit, volstaat niet.

De intenties van de meerderheid zjn oprecht. De PSfractie
juicht het teamwerk van deze meerderheid toe en heeft er alle
vertrouwen in dat de minister, die al aanzienlijke vooruitgang
heeft geboekt, de zelfstandigen, kunstenaars en beoefenaars
van vrije beroepen niet in de steek zal laten. Hij zal in de
uitvoeringsbesl uiten rekening met hen houden.

Mochten die besluiten toch geen voldoening geven, dan kunnen
wij of onze opvolgers de tekst in de volgende regeerperiode
alsnog bijsturen.

Wij zullen het amendement van de MR-fractie dus niet steunen,
want het is overbodig.

Mevrouw Frangoise De Smedt (PTB) (in het Frans).- U hebt
ons niet gerustgesteld met betrekking tot mijn vijf vragen. De

aujourd'hui, nous attendons un état d'esprit plus constructif afin
de consolider ce texte, notamment pour ce public spécifique.

M. Gilles Verstraeten (N-VA) (en néerlandais).- Il n'est pas
injustifié que le texte mentionne qu'une exception est possible si
la chargeest disproportionnée par rapport au service. Toutefois,
le bét blesse déslors que c'est I'administration, et pas un organe
externe, qui détermine si I'exception sapplique et si la charge
est disproportionnée.

En outre, dans ce cas, le contrble démocratique n'est pas assez
fort. Un parlementaire ou un conseiller communal peut certes
poser une question a ce sujet, mais souvent, il sagit de membres
de I'opposition, puis la majorité décide & sa guise.

M. Marc-Jean Ghyssels (PS).- Jaimerais formuler deux
remarques. La premiére concerne le contact physique et
téléphonique. Il est trés compliqué d'obtenir une réponse précise
lorsqu'on communigque avec un robot, comme c'est le cas par
exemple chez Bruxelles Fiscalité. Par guichet physique, nous
entendonsunevraie personne, unvrai humain, qui parlevraiment
et comprend ce qu'on lui dit.

Une autre remarque concerne les arrétés d'exécution, qui
permettront de modaliser et de prendre en compte la difficulté
pour le petit indépendant. Ce n'est pas une question de sincérité
ou de vérité, Madame Barzin. Nousrespectonsletravail d'éguipe
au sein de la majorité et accordons notre confiance au ministre,
qui a dga fait de grands pas dans la bonne direction. Je
suis persuadé qu'il continuera a le faire au travers des arrétés
d'exécution et qu'il n‘abandonnera pas sur le bord de laroute des
indépendants, des artisans ou des professions libérales exercant
de maniére isolée, compte tenu de sa philosophie politique.

Si cen'est paslecaset queleministrenevapasassez loindansles
arrétés d'exécution et |'application de I'ordonnance, nous aurons
- 0U nos successeurs - lapossibilité d'apporter des corrections au
texte lors de la prochaine |égislature.

Nous ne signerons donc pas votre amendement parce gqu'il ne
nous semble pas nécessaire et que nous assumons la confiance
au niveau de lamgjorité.

Mme Francoise De Smedt (PTB).- Sans surprise, Monsieur le
Ministre, vous ne nous avez pas rassurés sur plusieurs points.
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kans bestaat nog steeds dat er loketten verdwijnen aangezien u
niet kunt garanderen dat de administraties geen loketten zullen
sluiten.

De heer Bernard Clerfayt, minister (in het Frans).- Het heeft
geen zin om drie loketten open te houden als er één volstaat.
Dat zou verspilling van overheidsgeld zijn. Het betekent evenwel
niet dat overheidsdiensten al hun loketten mogen afschaffen: ze
moeten er minstens één open houden.

Mevrouw Francoise De Smedt (PTB) (in het Frans).- Met
betrekking tot de zogenaamde onevenredige last zegt u dat
overheidsdiensten daarvoor bewijzen moeten aanvoeren. We
weten evenmin in welke mate dat begrip zal worden gebruikt om
|oketten af te schaffen. Paragraaf 8 blijft dus problematisch.

In de commissie verwees u naar drie alternatieven voor
digitale dienstverlening, namelijk loketten, telefoon en post,
maar vervolgens staat u nog meer alternatieven toe.

U hebt ook niet gegarandeerd dat alternatieven voor digitale
dienstverlening niet zouden worden uitbesteed. De PTB zal nog
twee amendementen indienen.

Ik snap overigens niet waarom Ecolo een tekst steunt terwijl
de leden van die partij er ook op wijzen dat er zich een aantal
problemen mee zullen voordoen.

Mevrouw Farida Tahar (Ecolo) (in het Frans).- Mijnheer de
minister, u hebt gelijk dat u het debat wilt opentrekken: ook bij
vakbonden, ziekenfondsen of banken is het vaak moeilijk om nog
iemand aan een |oket te kunnen spreken.

Ik juich toe dat u drie termijnen hebt aangegeven met betrekking
tot artikel 13 enzovoort. Het is ook goed dat u ook toelicht dat er
contact met een echte per soon moet kunnen wor den opgenomen..

Mevrouw De Smedt, ook de Ecolofractie erkent dat er ruimte
is voor verbetering en ijvert daar van hij het begin van
de zttingsperiode voor. Daarom kijken we ongeduldig uit
naar de uitvoeringsbesiuiten en zullen we erop toezien dat
daar voldoende waarborgen in staan, onder meer voor kleine
zelfstandigen. Indien nodig zullen we de tekst daarvan in de
komende weken verbeteren.

Vous n'‘avez pas répondu par |'affirmative aux cing questions
précises que je vous ai posées.

Jevousa entendu dire que des guichets allaient peut-étre encore
disparaitre, puisque vous avez affirmé que vous ne pouviez
garantir que chaque administration ne réduirait pasle nombre de
ses guichets.

M. Bernard Clerfayt, ministre.- A quoi servirait-il de garder
trois guichets ouverts si un seul suffit a assurer le service ?
Ce serait un gaspillage d'argent public. Jaimerais autant qu'il
soit consacré a d'autres choses plus utiles. Mais cela ne signifie
pas que l'on a le droit de supprimer tous les guichets. Il sera
obligatoire de conserver au moins un acceés au guichet en nombre
ou en quantité suffisante pour satisfairelapopulation qui sy rend.

Mme Frangoise De Smedt (PTB).- Concernant la charge
disproportionnée, vous avez parlé de preuves quil existe un
excés. Nous restons dans le vague a ce propos. Comment cette
notion sera-t-elle utilisée pour décider ou non de la suppression
d'un guichet ? L e paragraphe 8 reste donc problématique.

Sagissant delamodification du deuxiéme alinéades paragraphes

1 et 2, en commission, les trois solutions alternatives (guichet,
ligne téléphonique et courrier postal) sont précisées, mais par la
suite, vous permettez d'autres solutions alternatives a celles-ci.

Vous n'avez pas non plus répondu a ma question concernant les
garanties de non-recours a la sous-traitance de ce service. Vous
I'aviez évoqué lors du débat en commission, mais vous n'aviez
alors pas davantage répondu ala question.

Nous ne sommes donc pas rassurés au sujet de toute une série
de questions. Je déposerai dés lors encore deux amendements
relatifs aux dispositions que je viens d'évoquer.

Jai par ailleurs entendu le groupe Ecolo dire que le texte était
perfectible et avancer plusieurs critiques. Je ne comprends donc
pas trés bien son soutien a un texte dont il annonce qu'il posera
un certain nombre de problémes al'avenir.

Mme Farida Tahar (Ecolo).- Monsieur le Ministre, je vous
rejoins dans I'idée qu'il faut un large débat qui dépasse notre
Région. En effet, I'accés au numérique et aux guichets physiques
ne concerne pas que notre Région et ses administrations. |1 est
notoire que certaines personnes peinent a entrer en contact avec
leur syndicat, leur mutualité, leur banque, etc.

Jevousremercied'avoir indiquélestroisdélais : dix jourspour la
miseen cauvre del'article 13, soixante mois pour toute procédure
existante et six mois pour toute nouvelle procédure.

Vous avez également précisé que les guichets physiques
impliquent bien un contact humain - c'est important de le
clarifier.

Enfin, Madame De Smedt, je ne vous apprendsrien en disant que
tout texte, qu'il soit d'ordonnance ou deloi, est perfectible. Je ne
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De heer Christophe De Beukelaer (Les Engagés) (in het
Frans).- Mijnheer de minister, ik zou graag uw mening horen
over de amendementen die we hebben ingediend.

(Opmerkingen van minister Clerfayt)

Ik heb u niet goed gehoord. Kunt u het nog eens herhalen?

De heer Bernard Clerfayt, minister (in het Frans).- De
tekst belet geen enkele overheidsdienst om een specifieke
dienstverlening voor bepaal de groepen op te zetten, bijvoorbeeld
voor zelfstandigen. De Raad van State erkent evenwel dat er
een verschil is tussen een burger en een bedrijf, ongeacht zjn
omvang. Elk bedrijf moet bijvoorbeeld zijn rekeningen langs
digitale weg indienen bij de Nationale Bank van Belgié. Er
is dus geen reden om uitzonderingsmaatregelen voor andere
over heidsdiensten te eisen.

Elke overheidsdienst bedlist zelf hoe hij Zijn dienstverlening
organiseert, met inbegrip van de openingsuren en de organisatie
van fysieke dienstverlening. Daarbij kunnen er ook discussies
Zijn over buitensporige last. Is het bijvoorbeeld normaal dat
sommige diensten alleen 's ochtends bereikbaar zijn?

Bovendien is geen enkele overheidsdienst vrijgesteld van
controle. Het gemeentebestuur wordt gecontroleerd door de
gemeenteraad. De gewestregering en de gewestbesturen worden
gecontroleerd door het parlement. Dat is een goede zaak.

connais aucun texte parfait, il serait d'ailleurs présomptueux de
prétendre qu'il le soit.

Comme vous, nous attendons les arrétés d'exécution pour
préciser I'un et I'autre élément. Nousy demanderons que certains
publics qui ne seraient pas suffisamment visés, notamment
les petits indépendants, soient intégrés. Au besoin, nous
demanderons que d'autres clarifications soient apportées. C'est le
travail que nous menons depuis le début de la législature - vous
avez d'ailleurs unelongueur d'avance sur moi, puisgue c'est votre
deuxiéme mandat.

En tant que parlementaire, je veillerai personnellement a
améliorer ce texte dans les prochaines semaines. Jai héte que
ce texte soit voté pour qu'il puisse entrer en vigueur dans les
prochains jours.

M. Christophe De Beukelaer (Les Engagés).- Monsieur le
Ministre, il serait intéressant d'avoir votre regard sur les
amendements que nous avons déposés et exposés dans nos
interventions.

(Remarques de M. Clerfayt, ministre)

Sur le contact humain, a l'article 13 ? Excusez-moi, je ne vous
avais pas entendu ! Je serais ravi que vous le répétiez.

M. Bernard Clerfayt, ministre.- Jai retenu trois questions. Il
y ad'abord celle de Mme Barzin et de M. Ghyssels concernant
les indépendants. A cet égard, |e texte n'interdit & aucun service
public de prévair un service adapté en fonction de sa mission.
Une administration pourra décider d'accueillir ou de protéger
différemment une partie du public qui sadresse a€lle.

L e Conseil d'Etat atoutefois reconnu qu'il y avait une différence
entre un citoyen et un opérateur économique, quelle que soit
sa taille. Pour ne citer qu'un exemple: I'une des obligations
les plus simples imposées a tout opérateur économique -

a savoir le dépdt des comptes a la Banque nationale de
Belgique- se fait obligatoirement de maniere éectronique,
donc numérique. Puisgue cette obligation premiére imposée aux
opérateurs économiques est obligatoirement numérique, il n'y a
pas de raison d'obliger de prévoir, pour d'autres types de services
publics, des mesures de protection exceptionnelles. Je ne les
interdis pas, maisje ne pense pas que letexte doive absolument et
obligatoirement lesimposer, déslorsquele niveau fédéral exige,
pour la chose la plus simple, laforme numérique. Jai le texte de
laBanque Nationale de Belgique souslesyeux, si vous souhaitez
le consulter.

Sagissant de savoir qui décidera de la charge disproportionnée
pour organiser le service de telle ou telle maniére, rappelons
que chague administration choisit dg§ja ses heures d'ouverture.
Chacune décide des détailsdel'organisation del'offrede services
gu'ellefournit, que ce soit pour cette partie de'offre qui pourrait
faire I'objet d'un débat sur la charge disproportionnée ou pour
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De heer De Beukelaer heeft mijn antwoord op de laatste vraag
niet gehoord, maar anderen wel. Met fysiek contact bedoel
ik dat je door een echte mens wordt bediend. Het lijkt mij
daarentegen niet echt problematisch wanneer je aan het begin
van een telefoongesprek even een robot te horen krijgt en je je
taalkeuze moet intoetsen. Het staat elk individu niettemin vrij om
de kwaliteit van de telefoondienst te beoordelen.

Als de wachttijd aan de telefoon te lang is, kunt u nagaan of de
middelen toereikend zjn en of de telefooncentral e ver sterkt moet
worden omdedienstverlening te verbeteren. Hetzelfde gel dt voor
een brief die al zes maanden op antwoord wacht. Het is aan u
omdejuiste vragen te stellen op grond van uw control erecht.

De heer Christophe De Beukelaer (Les Engagés) (in het
Frans).- Alsfysiek contact moet worden opgevat als contact met
een echte mens, zou het verstandig zijn geweest om dat expliciet
aan te geven. Vervolgens stelt u dat alternatieven mogelijk
Zijn als ze een gelijkwaardig dienstverleningsniveau mogelijk
maken. Het lijkt mij dat u daarbij het menselijke contact over het
hoofd zet. Daarom willen we met ons amendement de woorden
'minstens met menselijk contact' toevoegen. Dat is belangrijk,
want het alternatief hoeft niet noodzakelijk de vormvan een | oket
te krijgen, maar er moet wel menselijk contact mee gepaard
gaan.

Deheer Bernard Clerfayt, minister (in het Frans).- Dat maakt
deel uit van de minimale dienstverlening. De Renolutionpremies
Zijn bijvoorbeeld enkel online toegankelijk, maar je kan nog

autre chose. Est-ce proportionné d'ouvrir tous les matins et pas
I'aprés-midi ? C'est le méme type de débat.

Par ailleurs, aucune des administrations n'est exempte de
contrdle. Nous contrélons les services publics. La commune est
contrélée par le conseil communal. Au sein de cette assembl ée,
vous controlez sans cesse - c'est votre activité permanente - les
ministres sur le fonctionnement de telle ou telle administration,
leursjoursdouverture, leur délai deréponse, etc. Vous contrdlez
donc les administrations. |l existe de nombreux mécanismes de
contréle des administrations - et c'est heureux.

Donc, le cas qui nous occupe ne doit pas étre traité différemment
de toutes les autres matieres traitées par les administrations au
bénéfice des citoyens.

M. De Beukelaer n'a pas entendu la réponse a la derniére
guestion, mais dautres que lui l'ont posée. Par « contact
physique », comme je I'ai dit en commission, il faut entendre «
accueil humain au guichet ». Il ne sagit nullement de se rendre
physiquement quelque part pour y trouver une table, une chaise
et un ordinateur. Est-ce a dire qu'une voix de synthése doit étre
bannie de tout accueil téléphonique ? Je n'irai pas jusgue-la
Refuser qu'un robot vous accueille par laformule traditionnelle
« Pour lefrancais, tapez 1 ; Voor het Nederlands, druk 2 », serait
une perte d'énergie.

Mais il appartiendra a chacun d'apprécier la qualité de |'accueil
téléphonique selon sesattentesenversleservice public et avecles
dispositifs de contrdle qui peuvent Sexercer sur la maniéere dont
le service public organise son accueil téléphonique. Si I'attente
est trop longue au téléphone, il vous est loisible de déposer les
interpellations idoines pour savoir si les moyens sont suffisants
et sil ne faut pas renforcer la central e téléphonique pour obtenir
un accueil demeilleure qualité. || en vade méme pour un courrier
qui attend une réponse depuis six moais. |l vous revient de poser
des questions qui Simposent en vertu de vos prérogatives de
contréle du fonctionnement des administrations.

M. Christophe De Beukelaer (Les Engagés).- Permettez-
moi encore un mot sur I'amendement, car je ne suis pas sr
de comprendre votre raisonnement. En effet, par « contact
physique », dans le paragraphe, il faut comprendre « accueil
physique » et sil sagit bien, selon vos dires, d'un ére humain,
il aurait été judicieux de l'indiquer. Vous évoquez ensuite des
mesures aternatives, qui peuvent étre mises en place avec
un service au moins égal. C'est |13, me semble-t-il, que vous
écartez I'humain. Nous disons : « au moins égal, avec un contact
humain ». C'est important et cela ne doit pas étre un guichet.
Il faut un accompagnement humain, un contact humain dans le
cadredelasolution alternative. C'est celaque nousvisonset c'est
sur ce point que nous divergeons.

M. Bernard Clerfayt, ministre.- C'est compris dans la notion
de service minimum. Pour reprendre I'exemple que j'ai cité en
commission, les primes Rénolution - qui est une des principales
politiques de ce gouvernement - sont accessibles uniquement en
ligne. 1l vous est néanmoins possible de vous entretenir avec une
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steeds een contactper soon spreken, aan het loket of telefonisch,
via homegrade.brussels.

Het is aan u om te beslissen of u dat een geschikte methode
vindt. 1k kan in de tekst geen specifieke bepalingen opnemen
voor de gemeentelijke zwembaden, de Renolutionpremies, de
kinderbijslag of de inschrijving van werkzoekenden bij Actiris.
Dat zjn allemaal totaal verschillende gevallen. We moeten
elke overheidsdienst zijn eigen organisatie laten bepalen. Heel
algemene regels zijn uit den boze.

De heer Christophe De Beukelaer (Les Engagés) (in het
Frans).- Daarover verschillen we van mening. Wij denken dat
u het voor ek van die voorbeelden verplicht moet maken om
contact te hebben met een echte mens.

Mevrouw Clémentine Barzin (MR) (in het Frans).- Volgens
de minister mag een overheidsdienst specifieke dienstverlening
voor zelfstandigen organiseren. Het is echter vooral de vraag of
een algemene inclusiviteit en bescherming voor iedereen wordt
gegarandeerd. Daar wordt niet naar verwezen in de tekst.

Het argument van de el ektronische indiening van de rekeningen
gaat niet op. Veel zelfstandigen doen dat niet immers zelf, maar
laten het over aan hun boekhouder.

De heer Gilles Verstraeten (N-VA).- Naenig beraad zal ik de
amendementen van de collega's van de MR en Les Engagés mee
ondertekenen, omdat ik het zinvol vind om in de ordonnantie de
mogelijkheid op te nemen om in geval van storing met een mens
te spreken, zelfs als elektronische procedures de norm worden.
In zulke gevallen mag een administratie mensen niet naar een
onlineprocedure verwijzen.

De heer John Pitseys (Ecolo) (in het Frans).- Mevrouw Barzn,
ik stel voor dat u artikel 13, § 2, eens herleest, want daarin staan

wel degelijk garanties inzake toegankelijkheid voor alle soorten
gebruikers, met inbegrip van professionele gebruikers.

Devoorzitter.- De algemeneis gesloten.

Artikel sgewijze bespreking

personne de contact, soit au guichet, soit par téléphone, par le
biais de homegrade.brussels.

A vous de vous demander sil sagit d'une option adéquate et
si I'accueil des citoyens est garanti par ce mode d'organisation.
Mais de mon c6té, je ne peux pas prévoir dans le texte des
dispositions précises pour l'accueil a la piscine communale,
pour les primes Rénolution, pour les alocations familiales,
pour I'accueil des chercheurs d'emploi chez Actiris ou pour
I'inscription des personnes agées a une sortie en bateau-mouche
sur laMeuse!

Tous ces cas de figure sont différents. Laissez donc chaque
administration sorganiser et Sadapter au public qu'elle traite,
plutdt que de prévoir des regles trop générales.

M. Christophe De Beukelaer (Les Engagés).- C'est sur ce
plan-la que nous ne sommes pas d'accord. Nous pensons qu'il
faut « bétonner » et prévoir un contact humain pour chacun des
exemples que vous citez.

Mme Clémentine Barzin (MR).- Le ministre dit qu'en
effet, l'administration peut mettre en place des mesures
d'accompagnement et des solutions alternatives pour les
indépendants. Or, la question se pose davantage au sujet de la
garantie de ces protections et de I'inclusivité en général. Cette
notion n'‘apparait pas dans le texte.

Le ministre utilise I'exemple du dép6t des comptes. Or,
cette opération est traditionnellement réalisée par un expert-
comptable et non par I'indépendant lui-méme. Ce n'est donc pas
une illustration appropriée de la confrontation des indépendants
avec |'administration dans une situation banale et journaliére qui
pourrait passer par lavoie numérique.

M. Gilles Verstraeten (N-VA) (en néerlandais).- Apres
délibération, je cosignerai les amendements du MR et des
Engagés, car il me semble sensé d'inscrire dans|'ordonnance la
possibilité de sadresser a une personne en cas de défaillance.

M. John Pitseys (Ecolo).- Madame Barzin, votre intervention
me pousse aréagir. Jevousinvitearelirel'article 13, § 2, qui dit
bien que les autorités publiques garantissent |'accessibilité a tout
usager a minima, par une série de mesures. Ces mesures, pour
des raisons d'accessibilité, sont a priori ouvertes a tout usager,
gue ce soit dans un cadre professionnel ou pas. Je ne sais pas si
cela vous satisfera entiérement, mais cela vous permettra peut-
étre d'avoir une réponse partielle a vos questions.

M. leprésident.- Ladiscussion générale est close.

Discussion des articles
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De voorzitter.- Wij gaan over tot de bespreking van de
artikelen, op basis van de door de interparlementaire commissie
aangenomen tekst.

Artikel 1
Geen bezwaar?
Aangenomen.
Artikelen 2 tot 12
Geen bezwaar?
Aangenomen.
Artikel 13

De voorzitter.- Een amendement nr. 1 wordt ingediend door
de mevrouw Clémentin Barzin, mevouw Aurélie Czekalski,
de heren Sadik Koksal, Alain Vander Elst, Gilles Verstraeten,
Pepijn Kennis en Christophe De Beukelaer, en luidt als volgt:

"Het laatste lid van § 1 vervangen door wat volgt:

“De overheidsinstantie past de onder paragraaf 1, eerste lid, 2°
bedoelde verplichting toe op administratieve procedures die in
een professioneel kader ondernomen worden.”

Een amendement nr. 2 wordt ingediend door de heren Christophe
De Beukelaer, Gilles Verstragten, Pepijn Kennis en mevrouw
Clémentine Barzin, en luidt as volgt:

"Aan het slot van § 1, 1°, de volgende woorden toevoegen:
“minstens viamenselijk contact”.

Een amendement nr. 3wordt ingediend door de heren Christophe
De Beukelaer, Gilles Verstragten, Pepijn Kennis en mevrouw
Clémentine Barzin, en luidt als volgt:

"Detweedezinvan het tweedelid van 8 1 en § 2, vervangen door
de volgende zin:

“Er kunnen aternatieve maatregelen worden genomen die
hetzelfde niveau van menselijke interactie bieden, zolang ze de
betrokken gebruiker een niveau van dienstverlening garanderen
dat ten minste gelijkwaardig is aan de bovengenoemde
maatregelen.”

Een amendement nr. 4 wordt ingediend door mevrouw Frangoise
De Smedt en de heer Pepijn Kennis, en luidt als volgt:

M. le président.- Nous passons a la discussion des articles sur
la base du texte adopté par la commission interparlementaire.

Article 1er
Pas d'observation ?
Adopté.
Articles2a 12
Pas d'observation ?
Adoptés.
Article 13

M. le président.- Un amendement n°1 a éé déposé
par Mmes Clémentine Barzin, Aurélie Czekalski, MM. Sadik
Koksal, Alain Vander Elst, Gilles Verstragten, Pepijn Kennis et
Christophe De Beukelaer, libellé comme suit :

« Remplacer le dernier alinéadu § 1er comme suit :

"L’ autorité publique applique I’ obligation visée au paragraphe
ler, dinéa ler, 2°, aux démarches administratives menées dans
un cadre professionnel.” »

Un amendement n°2 a éé déposé par MM. Christophe
De Beukelagr, Gilles Verstragten, Pepijn Kennis et Mme
Clémentine Barzin, libellé comme suit :

«Ajouter in fine du § ler, 1°, les mots suivants :
"aminima, par |I'interaction directe avec un étre humain." »

Un amendement n°3 a été déposé par MM. Christophe
De Beukelagr, Gilles Verstragten, Pepijn Kennis et Mme
Clémentine Barzin, libellé comme suit :

« Remplacer la2e phrase du § ler , ainéa2, et du § 2, alinéa 2,
par la phrase suivante :

"Des mesures alternatives offrant le méme niveau d’ interaction
avec un étre humain peuvent ére mises en place pour autant
gu’elles garantissent al’ usager concerné un niveau de service au
minimum équivalent aux mesures précitées.” »

Un amendement n° 4 a été déposé par Mme Frangoise De Smedt
et M. Pepijn Kennis, libellé comme suit :

«Dans la 2ephrase du 81er , adinéa2, et du §2, ainéa?2,
insérer le mot "exceptionnellement" entreles mots " Des mesures
alternatives peuvent” et les mots "étre mises en place”. »
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"In de tweede zin van het tweede lid van § 1 en § 2, het woord
"uitzonderlijk" invoegen tussen de woorden 'Er kunnen' en de
woorden 'aternatieve maatregelen' "

Een amendement nr. 5 wordt ingediend door mevrouw Francoise
De Smedt en de heer Pepijn Kennis, en luidt als volgt:

"Paragraaf 8 schrappen.”

De stemming over de amendementen en het artikel wordt
aangehouden.

Artikelen 14 tot 23

Geen bezwaar?
Aangenomen.

Wij zullen later stemmen over de amendementen, de
aangehouden artikelen en over het geheel van het ontwerp van
gezamenlijk decreet en ordonnantie.

AGENDAWIJZIGING

De voorzitter.- 1k stel voor om de agenda te wijzigen en
het voorstel van resolutie van mevrouw Aurélie Czekalski en
mevrouw Viviane Teitelbaum ter verlaging van de financiéle
lasten van Vivaqua om het principe van de betaalbaarheid van
het water en de uitvoering van de investeringen om het behoud
van een kwaliteitsvolle waterbevoorrading te waarborgen (nrs.
A-716/1 en 2 — 2022/2023) en het voorstel van resolutie van
mevrouw Cieltje Van Achter, de heren Mathias Vanden Borre
en Gilles Verstraeten tot het belasten van het Rekenhof met een
performantie-audit van Vivagua(nrs. A-731/1 en 2—2022/2023)
na de middag te behandelen.

ONTWERP VAN ORDONNANTIE HOUDENDE
GOEDKEURING VAN DE ALGEMENE REKENING
EN EINDREGELING VAN DE BEGROTING VAN
HET BRUSSEL SHERFINANCIERINGSFONDS

VAN DE GEMEENTELIJKE
THESAURIEEN VOOR HET JAAR 2022

(NRS. A-757/1 EN 2 —2023/2024)
Algemene bespreking
Devoorzitter.- De algemene bespreking is geopend.

De heer Emmanuel De Bock, rapporteur (in het Frans).- 1k
verwijs naar het schriftelijk verslag.

Devoor zitter .- De agemene bespreking is gesloten.

Artikel sgewijze bespreking

Un amendement n° 5 a été déposé par Mme Frangoise De Smedt
et M. Pepijn Kennis, libellé comme suit :

« Supprimer le paragraphe 8. »

Les amendements et I'article sont réservés.

Articles 14 a4 23

Pas d'observation ?
Adoptés.

Nous procéderons tout a I’ heure aux votes nominatifs sur les
amendements, |'article réservé et |’ ensemble du projet de décret
et ordonnance conjoints.

MODIFICATION DE L'ORDRE DU JOUR

M. le président.- Je vous propose de modifier |'ordre du jour
afin de traiter la proposition de résolution de Mmes Aurélie
Czekalski et Viviane Teitelbaum visant I'assainissement des
charges financiéres de Vivaqua en vue de garantir le principe
d'accessibilitétarifaire del'eau et I'exécution desinvestissements
assurant le maintien d'un approvisionnement de qualité en eau
(nos A-716/1 et 2 —2022/2023) et la proposition de résolution de
Mme Cidltje Van Achter, MM. Mathias Vanden Borre et Gilles
Verstraeten visant a charger la Cour des comptes d'un audit de
performance de Vivagua (nos A-731/1 et 2 — 2022/2023) cet
aprés-midi.

PROJET D’ORDONNANCE PORTANT APPROBATION

DU COMPTE GENERAL ET REGLEMENT
DEFINITIF DU BUDGET DU FONDS REGIONAL

BRUXELLOISDE REFINANCEMENT DES
TRESORERIES COMMUNALES POUR L’ANNEE 2022

(NOS A-757/1 ET 2 —2023/2024)
Discussion générale
M. leprésident.- Ladiscussion générale est ouverte.

M. Emmanuel De Bock, rapporteur.- Je me référe au rapport
écrit.

M. leprésident.- Ladiscussion générale est close.

Discussion des articles
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Devaoor zitter .- Wij gaan over tot de bespreking van deartikelen.

Artikel 1

Geen bezwaar?
Aangenomen.

Artikelen 2 tot 10

Geen bezwaar?
Aangenomen.
De artikel sgewijze bespreking is gesloten.

Wij zullen later stemmen over het geheel van het ontwerp van
ordonnantie.

ONTWERP VAN ORDONNANTIE
HOUDENDE INSTEMMING MET HET
SAMENWERKINGSAKKOORD VAN 26 APRIL
2023 TUSSEN DE FEDERALE STAAT,HET WAALS
GEWEST, HET VLAAMS GEWEST EN HET

BRUSSELSHOOFDSTEDELIJK GEWEST TOT
OPRICHTING VAN HET CENTRAAL FIETSREGISTER

(NRS. A-797/1 EN 2 —2023/2024)
Algemene bespreking
Devoorzitter.- De algemene bespreking is geopend.

De heer Marc Loewenstein, rapporteur (in het Frans).- 1k
verwijs naar het schriftelijk verslag.

Devoorzitter.- De algemene bespreking is gesloten.
Artikel sgewijze bespreking
Devoorzitter.- Wij gaan over tot de bespreking van deartikelen.

Artikel 1

Geen bezwaar?
Aangenomen.

Artikelen2en 3

Geen bezwaar?

Aangenomen.

M. le président.- Nous passons aladiscussion des articles.

Article ler

Pas d’ observation ?
Adopté.
Articles2a 10
Pas d’ observation ?
Adoptés.
Ladiscussion des articles est close.

Nous procéderonstout al’ heure au vote nominatif sur I’ ensemble
du projet d’ ordonnance.

PROJET D'ORDONNANCE PORTANT ASSENTIMENT
A L’ACCORD DE COOPERATION DU 26 AVRIL
2023 ENTRE L'ETAT FEDERAL, LA REGION
WALLONNE, LA REGION FLAMANDE ET LA

REGION DE BRUXELLES-CAPITALE PORTANT
CREATION DU REGISTRE CENTRAL DESCYCLES

(NOS A-797/1 ET 2 —2023/2024)
Discussion générale
M. leprésident.- Ladiscussion générale est ouverte.

M. Marc Loewenstein, rapporteur.- Je me réfere au rapport
écrit.

M. leprésident.- Ladiscussion générale est close

Discussion des articles

M. le président.- Nous passons aladiscussion des articles.

Article 1er
Pas d'observation ?
Adopté.
Articles2 et 3
Pas d'observation ?

Adoptés.
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De artikel sgewijze bespreking is gesloten.

Wij zullen straks over het geheel van het ontwerp van
ordonnantie stemmen.

De vergadering is gesloten.

- De plenaire vergadering van het Brussels Hoofdstedelijk
Parlement wordt gesloten om 12.50 uur.

Ladiscussion des articles est close.

Nous procéderonstout al’ heure au vote nominatif sur I’ ensemble
du projet d' ordonnance.

Laséance est close.

- La séance pléniére du Parlement de la Région de Bruxelles-
Capitale est levée a 12h50.
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